Evidencias Cristianas

Por: Josh McDowell

(Tomado de El Anduvo Entre Nosotros)

Introduccion

(., Cuantaﬁces se ha hecho usted las siguientes pregubBtasfués de todo,

¢quién fue Jesucristo? ¢CoOmo era realmente? o ebmimdito britanico del Nuevo
Testamento R. T. France lo expone:

¢,Cuanto de nuestro entendimiento tradicional @saglucto de los archivos histéricos,
en lugar de la imaginacion y de los sentimient@@sos? ¢ Cuantas de estas cosas
tienen el efecto de convertir a Jesus en un hogtnwenuestra propia cultura, o todavia
peor, sin cultura alguna, separandolo asi de umemrasefectiva de la vida real? ¢No
estamos aun un poco sorprendidos de que Jesusphdotenido un sentido del humor
real o de que tuviera sus propias conviccionesiqad?

¢ Te ha molestado alguna vez -los criticos te ptagam que parecen existir
relativamente pocas referencias acerca de Jesu® ajglos escritos cristianos? El
hecho de que casi todo lo que sabemos acerca ¢@eoiene de los documentos
cristianos ha guiado a algunos eruditos a negaEtakuna vez siquiera haya existido.
Bruno Bauer, Paul Couchoud, G. Gurev, R. Augstenag recientemente G. A. Wells,
han argumentado en contra de la existencia de.Jesas, como lo sefiala el profesor
Charlesworth del Seminario Teolégico de Princetseguramente desearian hacer la
siguiente pregunta: ¢No es obvio que una de laslusianes del estudio del Nuevo
Testamento es que no se puede saber nada coracaréeza del Jesus de la historia?"

¢, CUAL ES EL VERDADERO PROBLEMA?



¢ Vivio Jesus alguna vez? La mayoria de los erudilositen que un hombre conocido
como Jesus de Nazaret vivid en el primer siglo ¢ su vida fue la fuente de varios
informes que circularon acerca de él. Sélo undste&rs en que Jesus nunca Vivio.

Sin embargo, la pregunta sobre la cual se debasehmy dia es: “¢ Acaso Jesus de
Nazaret vivio la clase de vida que los evangeliosrdque vivio?” ¢ Fue él la clase de
persona que la Biblia nos describe? Una corrieatiédobs nuevos continta presentando
a Jesus como cualquier cosa, menos como la figeserith en los evangelios. Se le
describe como a un mago, un fanatico, una eseuagigurud, un trotamundos, como
alguien que utilizaba el hipnotismo, y como el espde Maria Magdalena con quien él
trajo a la existencia un linaje secreto y una stadepara gobernar al mundo. El es
presentado como un gnostico, como un astronautagpelcio exterior, un mentiroso
gue planed su propia resurreccién y, como nadagu@sun nombre secreto utilizado
para identificar un hongo sagrado alucinégenczatilo por los primeros cristianos.

Por el otro lado, nosotros deseamos presentar reade confiables para mostrar tan
certeramente como sea posible como era el Jedadadus

¢POR QUE ES IMPORTANTE LA HISTORIA DE JESUS?

Considere una afirmacion hecha por John Gibbinuefamoso libroln Search of the
Double Helix; Quantum Phisics and LiféEn busca de la doble espiral; de la fisica
cuantica y de la vida).

Preguntenle a cristianos fieles si ellos creen desis murid y resucitd, y diran que por
supuesto que lo creen. Pidanles evidencias delchgcderan desconcertados por tal
pregunta. No es cuestion de evidencia, sino denciagel pedir una evidencia indica

que se tienen dudas, y si se tienen dudas entoodesy fe

Obviamente Gibbin malentiende la fe y la naturaldeala evidencia. La fe no es
solamente creer en algo cuando hay una ausentzaedélencial un aspecto de la fe



biblica es el creer en lo que la Biblia dice baséwnd en la evidencia disponible. Por
eso es que la religion y el profesor de filosoffealzs Anderson tienen razon al decir:

No seria una exageracion afirmar que el cristiaroses una religion histérica y de que
esta tan intimamente atada a la historia, que sideeostrara que la credibilidad
historica de sus fuentes es falsa, se derrumbami@ediatamente en el sentido de no
poder exigir nuestra lealtad

E. M. Blaiklock, antiguo profesor de Clasicos erCelegio Universitario en Auckland,
Nueva Zelanda, afiadeRuesto que la fe cristiana tiene sus raices enigéoha, el
perturbar la historia inevitablemente es disturbharfe’.

La evidencia presentada en este curso debera aywdantestar las preguntas que tenga
acerca de la vida de Jesus cuando El anduvo engente del primer siglo.

Creemos que Dios nos ha dado suficiente evidenei&w obra en la historia para
permitimos una fuerte conviccién basandonos enabnamadora probabilidad, aunque
no tan certera como para forzarnos a creer enaodetmuestra voluntad. De acuerdo
con el fisico y fildosofo francés, Blas Pascal:

El [Dios] regula tanto el conocimiento de si misopee ha dado sefiales acerca de si
mismo visibles para aquellos que le buscan y nadas que no le buscan. Hay
suficiente oscuridad para aquellos que tienen uspakicion contraria

BUSQUEDA HISTORICA DEL JESUS HISTORICO

¢Por qué algunos eruditos hoy dia son tan escépticocuanto a los relatos de los
Evangelios? ¢ Qué ha sucedido en el pasado pafaagadal escepticismo? |I. Howard
Marshall, profesor de Exégesis del Nuevo Testamentt@ Universidad de Aberdeen,
ha inspeccionado de una manera conveniente lasbasudel Jesus histérico" a través
de los ultimos doscientos afos. Aqui soélo tocarelm®$untos mas importantes, pero
recomendarnos de corazén el trabajo de Marshak panpliar estudio y como
referencias a la historia de la erudicion en essositos.



La publicacién péstuma, en 1778, de los escritol,d8. Reimarus marcé un principio
bien definido a los enfoques de los criticos ennttua la historicidad de Jesus.
Reimarus, un profesor de hebreo y de lenguas ateenén Hamburgo, Alemania, veia a
Jesus como un judio fanatico que no pudo estabdeicexino mesianico. Reimarus dice
gue sus discipulos robaron el cuerpo y fabricaadmdtoria de su resurreccién. En 1835
el erudito de Tubingen, David Friedrich Strausksaveintisiete afios, publico "La vida
de Jesus". Este gran trabajo sumamente influidoeposcionalismo, expresé un gran
escepticismo con respecto a las fuentes histédedss Evangelios. Harnack, y otros
tedlogos liberales del siglo diecinueve construyesas descripciones de tal manera que
Jesus se convirtid en lo que se ha descrito comdeslis liberal” quien se sentia
bastante bien en esa posicion, tan inofensivo aammaestro de escuela dominical del
siglo diecinueve. William Temple, arzobispo de @antry, posteriormente ataco tal
posicion al decir: EI por qué cualquiera que decida crucificar al QGasdel
cristianismo tenga problemas siempre ha sido unemas.

En 1901, William Wrede, un erudito aleman del Nuéwestamento, public6The
Messianic Secrét(El Secreto Mesianico). De acuerdo con Wredeysle® le pudo
haber dicho a sus discipulos y a otros que seraallano dijeran nada de las sanidades
que él habia hecho y acerca de su mesianismo. dPtainto, éstas deben de ser
afirmaciones falsas afadidas por Marcos por erésten la teologia. Asi que los
Evangelios fueron solamente un poco mas que fastéesdlogicas.

En 1906, Albert Schweitzer dio a conocdhé& Quest of the Historical JeSud.a
basqueda del Jesus historico). Aunque Schweitzar éxito en refutar las populares
“Vidas de Jeslsque habia hasta su dia, él dejo atras a un Jéssifusionado,
esperando que llegara el fin de la historia, ymumirié con desesperacién de no verlo
llegar. Como él mismo lo expreso:

"El Jesus de Nazaret que vino publicamente comoesidd, que predico la ética del

Reino de Dios, que fundo el reino de los cielogsestdbtierra, y que murid para darle a

su obra la dltima consagracion, nunca existio rezite. El es un personaje disefiado
por el racionalismo. dotado de vida por el libestio y vestido por la teologia

moderna con una vestidura historica

Sin embargo, la contribucién de Schweitzer fue mecer que el Jesus de la historia
pudo haber sido diferente al hombre moderno.

Casi al mismo tiempo que Wrede y Schweitzer, Rsligions-geschichtliche Schlle
se propusieron establecer paralelos entre elasmistno y otras sectas del Mediterraneo
oriental. Esta comparacién no incluia a las sgatéias. De acuerdo con esta escuela, a



Jesus le fueron dados sus poderes divinos posstogares de los Evangelios, quienes
estaban bajo la influencia de leyendas paganasaader los “hombres divinos” con
poderes para hacer milagros.

Después de la Primera Guerra Mundial, una formaritica empez6 a ejercer y a
aumentar su influencia. En 1919 K. L.Schmidt, mantgue casi todos los detalles de
tiempo y espacio en los Evangelios fueron constsuattificialmente por sus escritores
y no fueron necesariamente histéricos. Martin Ditseén 1919 y Rudolf Bultmann en
1921 dieron a conocer sus trabajos, los cualesabascanalizar varios casos por
separado dentro de las tradiciones de los Evamsgetie acuerdo a su forma y no
conforme a su contenido.

Era comun a la mayoria de las formas de la crffita@ar por hecho que la tradicion de
las palabras y los hechos de Jesus sufrieron affadidachaduras, y cambios antes que
fuesen escritos; (2) dar por sentado que "la faengida” Sitz im Lebende la primera
iglesia, controld el contenido y la manera en @secbnceptos de los Evangelios fueron
escritos; (3) la creencia de que los escritorebslevangelios tomaron caracteristicas
de otra literatura antigua para incorporarlas a siceptos, (4) suponer
(particularmente con Bultmann y otros que le siguig que el racionalismo habia
eliminado por completo la posibilidad de los mitzgry (5) la conclusion (nuevamente
en particular de Bultmann y de sus seguidores) uke mp habia mucho en los
Evangelios que se pudiera considerar una narr&isédrica confiable.

Bultmann formulo el enfoque general de que si aiguya sea antes o después de Jesus,
pudo haber dicho algo que los Evangelios atribugedesus, entonces cabia la
probabilidad de que Jesus no lo hubiera dicho. phosos hechos y palabras que
guedaron, Bultmann los publicé en un librito tradocal inglés en 1934 con el nombre
The Jesus and the Wofdesus y la Palabra). Lohmeyer, otro erudito atedescribio
este libro como, "Un libro de Jesus, sin Jesusarskial lo resume:

"Si A. Schweitzer pronunci6 el obituario en cuanta husqueda del Jesus historico se
refiere, de Bultmann se pudiera decir que colocdulmba en su verdadero lugar. El
efecto general de su trabajo fue el de declarar lgublusqueda del Jesus historico es
tarea imposible. Es més, Bultmann llegd hasta #eexo de afirmar que tal tarea es
tan ilegitima como innecesatia

En reaccion al pesimismo de Bultman sobre el pesibhterial historico en los
Evangelios, un numero de escritores mantuvo unacipns mas optimista y
conservadora. Entre ellos estuvieron Dibelius (sélpoco mas conservador), Dodd, T.
W. Manson, W. Manson y V. Taylor. En varios gradestps y otros eruditos trataron



de identificar algunas porciones de los Evangal@mso histéricamente confiables. Aun
dentro de los seguidores de Bultmann, E. Kasema@n Borrikarrim, hubo quienes
reafirmaron parte del material como histéricameraefiable, pero N. Perrin mantuvo
el pesimismo de Bultmann. Otros fuera del grup®dimann, incluyendo a Jeremias,
Goppelt y Guthrie, han argumentado en cuanto aiadems auténtico mucho del
material de los Evangelios.

DESCRIPCIONES RECIENTES DE JESUS

Una de las peliculas norteamericanas mas emocasantafios recientes fue la pelicula
Raiders of the Lost ArkEn busca del arca perdida). Esta aventura deecdélagos
rivales que tratan de descubrir el arca perdidisigudios, cautivl al publico a través
de los Estados Unidos. Aunque En busca del aradidaefue soélo ficcion, en las
Gltimas décadas se han hecho muchos intentos tiedeata prensa para descubrir, no
un artificio judio, sino la realidad de una persqudia en la historia: Jesus de Nazaret.
Se podria llamar a la peliculkri busca del Jesus perdido

En vista de los innumerables misterios que rodeamdpuesta de que Jesus de Nazaret
podria posiblemente ser (de acuerdo a las creetristianas) el esperado Mesias, no es
sorprendente que incontables autores hayan esarias hipotesis para explicar la vida
de Jesus. Sin embargo, tenemos que estar de acoend@l erudito del Nuevo
Testamento Michael Green cuando dice:

“Algo que me sorprende es que continuamente secpaoblibros y se producen
programas de televisién en los que se llegan aidterpretaciones mas curiosas de
Jesus de Nazaret, basandose en las mas débileneiad”.

Considere, por ejempldhe Lost Years of Jes(isos afios de silencio en cuanto a la
vida de Jesus), una popular reconstruccion de da de Jesus, la cual lleva la
promocién tipica: "jUn descubrimiento histérico chara temblar los fundamentos del
cristianismo moderno!" Este libro recién publicagor Elizabeth Clare Prophet,
fantasea acerca de que Jesus paso diecisiete@Basvitla, entre los trece y los treinta,
en la India. La autora presenta el testimonio datroutestigos que han visto
documentos (cuan antiguos sean nadie parece Saliprbopreservan esta tradicion en
la India. Los eruditos no consideran este libro c@hgo serio.

Una presentacion ligeramente mejor dentada es el "estremecedor libro de
mayor venta internacional” de 1982, Holy Blood, H@&rail (Sangre santa, Santo



Grial). El libro intriga a sus lectores con unanteade especulaciones respecto a Maria
Magdalena como esposa de Jesus y con la posibdielapie tuvieron hasta seis hijos.
Tan atractiva como la hip6tesis del libro puedgpsea los lectores incautos, lo cierto es
gue no existe evidencia alguna para que la aut@dagsustentar tal posicion, la cual no
existe. En efecto, los mismos autores tienen gumeitedque ellos han leido en los
Evangelios lo que deseaban ver:

"No fue nuestra intencion desacreditar los Evangeli@uisimos sélo examinarlos para
localizar ciertos fragmentos de posible o probatésdad y extraerlos de la matriz

donde se hallaban camuflados. Estdbamos buscarmalgméntos, ademas, de un
caracter muy precisd/fragmentos que probaran que hubo un matrimonioecdéisus

y la mujer conocida como Magdalena. Tales pruebashay necesidad de decirlo, no
serian explicitas. Para poder encontrarlas, nosafimuenta, nos veriamos obligados a
leer entre lineas, llenar ciertos huecos, suponge ubo ciertas censuras y elipsis.
Tendriamos que tratar con omisiones, con insinuaso con referencias que en el
mejor de los casos eran evasitas

Los autores han dado, en la porciéon arriba enfigizeasi una precisa definicion de lo
que los eruditos biblicos llaman eiségesis: jLactma de leer en un texto un
pensamiento que no se encuentra alli!

Con una evidencia casi tan débil como esa, Thomhschan demanda el
reconocimiento de Jesus como un simple hombre raticd que toda religion debe
llegar a su fin. La tesis entera de este lifbe First Coming(La Primera Venida)
estaba basada en una rara interpretacion de MArt®gEl tiempo se ha cumplido y el
reino de Dios se ha acercado; arrepentios, y @resl evangelio.) Un versiculo que,
cuando se separa de su contexto biblico, a menadsido utilizado para presentar
reinterpretaciones novelescas de los Evangeliaelt&im, un filésofo, ha producido una
obra de filosofia especulativa y no de investigatistorica.

Con una inclinacién diferente, Morton Smith, prafesle Historia Antigua en la
Universidad de Columbia, present6 a Jesus comoago mue influyd a sus seguidores
a través de ilusiones y de hipnosis. asus the MagiciarfJesus el mago) Smith
reinterpreta textos biblicos a la luz de una cdeaClemente de Alejandria, la que él
descubrié en 1958. Smith, como otros que negabaretibilidad de los conceptos de
los Evangelios, establece enfaticamentas® Evangelios se contradicen unos a otros
reiteradamenté

Mientras que esta afirmacién puede ser debatida, airmenudo pasa por alto la
observacion acerca de la forma en que se contragia@as de las reconstrucciones de



la vida de Jesus. Por ejemplo,Holy Blood, Holy Grail(Sangre Santa, Santo Grial) las
bodas de Can4, se supone que sean las bodas sl¢ Maria Magdalena. Smith, por el
otro lado, acaba con todo al decit:a"historia de Cana probablemente también es
ficticia; se ha demostrado que fue el modelo demito dionisiacd. La tendencia de
Smith de ir en contra de cualquier cosa que sefbleren los conceptos de los
Evangelios sobresale en sus escritos.

Varias de las conjeturas de Smith fueron utilizggasslan Wilson en su libralesus:
The EvidencdJesus: La evidencia), y aun mas en las seriegigisas britanicas del
mismo nombre. En ese libro, Wilson extrae de laieron liberal del siglo diecinueve y
del siglo veinte una forma de critica para ponedaa la confiabilidad de los registros
de los Evangelios como fuente histérica. Aun allévidencia lo impele a concluir que
Jesus existid, pero favorece la hipotesis de Sdatue Jesus hizo milagros utilizando
la magia. Wilson juega con la idea de la posibilida la hipnosis en masa para explicar
las apariciones después de la resurreccion, ydibiidad de que la tumba no estuviera
vacia; sin embargo, finalmente concluye que la rresaion misma habra de
permanecer como un misterio.

Hace mas de sesenta afios el francés Paul LouihQalipublico su obrae Mystere
de JesuglLos misterios de Jesus). En ésta, de acuerdarec&irAmiot, él alegremente
invitaba a los fieles a liberarse de la doctrinal ddijo de Dios encarnado y a que
admitieran que la personalidad de JesUs era unapbeta farsa, una construccion
ingeniosa, hecha de oraculos proféticos dedicadbaldar con anticipacion del futuro
Mesias.

Mas recientemente, G. A. Wells, ha escrito trem$lcon una conclusion similarhe
Jesus of the Early Christian&El Jesus de los primeros cristianos) 19021 Jesus
Exist? (¢ Existid Jesus?) 1975; The Historical Evidence for Jesuéa evidencia
histérica de Jesus) 1982. Por asignarles la feef#d\.D. y posteriores a los libros del
Nuevo Testamento, €l ha determinaderhostrar que el trabajo reciente de los mismos
tedlogos criticos provee las bases para tomar demanera mas seria la hipétesis de
que el cristianismo no comenzd con un Jesus qué eiv la tierrd. La posicion de
Wells, de paso, fue rechazada por lan WilsonJesus: The Evidenc@lesus: La
evidencia).

John Allegro, un competente erudito semita, reeimente asumio una novedosa tesis.
En The Sacret Mushroon and the Crd& hongo sagrado y la cruz): Jesus no es una
persona de la historia, sino mas bien algo comoeambre codificado para aludir al uso
de una droga alucinégena hecha del hongo de samiwgr, Amanita Muscaria Se
alega que los escritores del Nuevo Testamentorar@mbros de un antiguo culto a la
fertilidad, que pusieron sus secretos por escritareelaborado criptograma, el mismo
Nuevo Testamento. G. A. Wells (arriba) rechazérmd&mente esta hipotesis.



Y la lista continGa. El rabino ortodoxo Harvey Fél& escritoJesus the Pharisee: A
New Look at the Jewishness of Jelesus el fariseo: Un nuevo vistazo al judaismo de
Jesus). Después hay los seminarios acerca deelesiamde los eruditos se reanen dos
veces al afio para calificar varios segmentos deEl@ngelios con respecto a su
confiabilidad histérica. En 1985, la publicaciomtanistaFree Inquiry(Encuesta libre)
ayudd a auspiciar unSimposio Internacional de Jesus y de los Evandekos la
Universidad de MichiganFree Inquiry anuncié que la conferencia déesus en la
historia y el mit8 seria una cita depfominentes eruditos biblicos, cientificos y
escépticos y que debatirian este problema por pemeZ. En realidad, la erudicion
cristiana conservadora no estuvo presente, y untsigocos oradores que apoyo
algunas de las cosas de los Evangelios como adtyaricd, también afirmé claramente
su rechazo del nacimiento virginal y de la resuitgccorporal de Jesus.

En los afios venideros el estudiante, el seminayistiapredicador en el pulpito, todos
ellos, necesitaran estar mas conscientes de es& dé ataques a la verdad del Nuevo
Testamento con respecto a la realidad histéricalas#ls. La erudicion critica (de
naturaleza destructiva) esta profundamente atriadae en muchos colegios y
seminarios. Y, percatémonos de ello, los mediosateunicacion ponen mucho mas
interés de las nuevas presentaciones estrafaldgiaesis que de cualquier otra cosa
puesta en la seccion de religion.

La mayoria de las popularistas Vidas de JesUsrtign€as cosas en comun, R. T.
France lo sumariza:

Todas esas reconstrucciones de Jesus necesariatie@a en comun un escepticismo
extremo en lo que respecta a la principal evidemgalesus, los Evangelios candnicos,
los cuales son considerados como una distorsioibetelda de la verdad para poder
ofrecer un Jesus que sirva para ser el objeto deadon de los cristianos. En lugar de
eso, ellos buscan insinuaciones de "evidenciasideslt, y dan un lugar central a
detalles histéricos sin importancia y a tradicioriegpocrifas” posteriores que no son
desconocidas a los principales eruditos biblicasopgue generalmente no han pasado
de ser consideradas como periféricas en el mejdogeasos, y en la mayoria de los
casos nhada fidedignas. La credulidad con la cuéh ésvidencia omitida" es aceptada
y el lugar central que se le da para reconstruidakus "real” es mas ostensible cuando
se la contrasta con el excesivo escepticismo nustnacia los Evangelios candnicos

En The Screwtape Lettef€artas a un diablo novato), C.S. Lewis quizasahdgdo el
juicio mas exacto de la continua produccién deplagularistas Vidas de Jesus. En el
relato en cuestion, Cintarrosca, un demonio anci@nda consejos a su sobrino acerca
de una de las muchas estrategias del engafio:



En la pasada generacibn promovimos la construcadien... un "Jesus histérico”
adaptado al pensamiento de los liberales y de l@sapinan que Jesus fue meramente
humano; Ahora estamos presentando un nuevo “Jemiérico” de corte marxista,
catastrofico y revolucionario. La ventaja de talanstrucciones, las cuales tratamos
de cambiar cada treinta afios mas o menos, sondasiaEn primer lugar, todas ellas
tienden a dirigir la devocion del hombre hacia alge no existe, porque cada “Jesus
histérico" no es histdrico. Los documentos dicegue dicen y no se les puede afadir
nada; cada nuevo "Jesus historico”, pues, tienesglie de ellos por omision en algun
punto 0 por exageraciones en otros y con supossiate esa clase (brillante es el
adjetivo que ensefilamos a los humanos que se débarapello) en los cuales nadie
arriesgaria ni cinco centavos en la vida ordinarigero que bastan suficiente para
producir una cosecha de nuevos Napoleones, Sharesp&wifts, en cada catalogo de
publicaciones de otofio

UN REPASO

Usted mismo lo ha escuchado (o preguntado): ¢Caiensos que Jesus vivio, y Si
vivio, como era? La respuesta que se repite a noersd "Las Unicas referencias
historicas acerca de El, estan contenidas en feientianas tergiversadas"”.

¢ Es un hecho o es ficcion? Para responder a egjanta, primeramente veremos en la
Parte | de este estudio las varias referenciasi@s Jmn al literatura judia y la secular.

También evaluaremos el valor de las referenciasaslque se hallan en los escritos de
los primeros padres de la iglesia y en los escAfmxcrifos, Agrafos y Seudoepigrafos.

En la Parte Il investigaremos la confiabilidad diigta del Nuevo Testamento acerca de
Jesus. ¢Por qué algunos de los eruditos dudan detdaticidad de las referencias
historicas del Nuevo Testamento? ¢Debemos desaalifi los escritores de los
Evangelios por su alegado prejuicio cristiano? ¢&€6abemos que ellos no inventaron
la historia de Jesus, o que no es una leyendaajdesarrollé entre los afios en que
Jesus vivio y el tiempo en que alguien finalmer@e@nd la molestia de escribirla?
¢Por qué no la escribieron inmediatamente? ¢ Qlaéceisica de forma, y son acertadas
sus conclusiones? ¢Qué de todos los mitos pagand®sks que vinieron al mundo a
través de nacimientos virginales y realizaron nnda@ ¢ Podria ser de alli de donde los
escritores de los Evangelios obtuvieron su histogiBe donde obtuvieron el material
acerca de Jesus, después de todo? ¢ Coémo la geagr&alestina nos ayuda a entender
algunos de los dichos que se le atribuyen a Jedtis?le alguna ayuda la arqueologia?
¢, Qué del marco histérico judio del Evangelio? yegpwno confiar seriamente en los
documentos que estan llenos de informes de milagrosspecial de la resurreccion de



Jesucristo? Finalmente, ¢ se puede confiar en titexhhistorica de los escritores que
declaran que Jesus es tanto el Mesias como etlelijzios?

En el dltimo capitulo, aplicaremos todas las ewd®n acumuladas a varias
descripciones popularistas de Jesus. En el proeeatuaremos cuan dignos de
confianza pueden ser estos trabajos.

PARTE |

EVIDENCIAS EXTRABIBLICAS
ACERCA DE JESUS



LA NATURALEZA INSOLITA
DE LAS REFERENCIAS EXTRABIBLICAS

ACERCA DE JESUS

Recientemente, recibimos una carta de una persanasgribia:

«Casi soy un creyente, pero no deseo creer cofeuwnega....¢, Puede documentarme
con hechos histéricos que no sean biblicos acertamsurreccion de Cristo'?»

Una persona relacionada profesionalmente con &swoF.F. Bruce, antiguo profesor
de critica y exégesis de la Biblia en Rylands ednaersidad de Manchester, plante6
la pregunta de una manera un poco mas amplia:

¢, Qué prueba colateral existe acerca del hecho hest@e la vida de Jesucristo?

A continuacion de este capitulo, lo restante dedde | se ha dedicado a documentar y
a evaluar las referencias extrabiblicas de la digldesus. Para que podamos apreciar
completamente estas referencias, debemos tenerestanis varias preguntas
importantes. Las respuestas a estas preguntagraddas cuestiones mas inclusivas:
¢, Deberiamos, realmente, esperar que los registréss listoria secular de la época de
Jesus hayan preservado alguna mencién acerca del&§uwy (de ser asi, qué tipo de
referencias deberiamos esperar?

¢ QUE ACERCA DE LOS REPORTES DE PILATO?



Si la Biblia describe exactamente la vida, muertesurreccion de Jesus, ¢no habria
hecho Poncio Pilato, entre otros, un reporte dasesbsas? El notable erudito F. F.
Bruce responde:

La gente a menudo se pregunta si se ha preserigadoragistro del reporte, que, se
supone, Poncio Pilato prefecto de Judea envio aaRacerca del juicio y ejecucion de
Jesus de Nazaret. No hay respuesta alguna. Pesteemismo momento déjenme
afladir que no hay ningun registro oficial que hsiga preservado de algun reporte que
Poncio Pilato, o cualquier otro gobernador de Judega enviado a Roma acerca de
nada. Y solo raramente ha sobrevivido algun repafitéal de algun gobernador de
alguna provincia romana. Quizas ellos enviabamequ@rtes regularmente, pero en su
mayoria estos reportes fueron documentos efimeacsuydebido tiempo
desaparecieron.

Es interesante que aun hoy dia, cuando no tenemg@reporte de Pilato o de
cualquier otro gobernador romano de Judea acercaalguier cosa, los primeros
cristianos aparentemente sabian de los registrBdate acerca de Jesus. Justino
Martir, escribiendo aproximadamente en el 150 Al®informa al emperador
Antonino Pio del cumplimiento del Salmo 22: 16:

Pero las palabras: «Horadaron mis manos y, mis>»piss refieren a los clavos con que
fijaron las manos y los pies de Jesus a la cruzjegpués que fue crucificado, sus
ejecutores echaron suertes sobre su ropa, y laliéron entre ellos. Que estas cosas
acontecieron usted lo puede saber por los «Heclyp®>fueron escritos bajo Poncio

Pilato.

Justino también dice:

De que él haya realizado tales milagros puede ugteztlar facilmente satisfecho con
los «Hechos» de Poncio Pilato.

Bruce continta;:

De forma similar, Justino y Tertuliano, otro apagbg cristiano de una o dos
generaciones despues, estaban ambos seguros elecgnso que se hizo en los dias del
nacimiento de nuestro Sefior, fue colocado en We\as oficiales del reino de



Augusto, y que cualquiera que se tomara la moldstiauscar en estos archivos,
encontraria los registros de José y de Maria.

La afirmacion de Justino es audaz si en efectoxmdieron tales registros. ¢Pueden
imaginarse que un respetable erudito escriba sidmete de los Estados Unidos una
carta, (la cual él sabe que va a ser examinadadosamente) basando su caso en
documentos federales oficiales, que no existen? &nbargo, él lo hizo, y
aparentemente molesto a los cristianos del cuayto sl hecho de que estos informes
no estaban disponibles en su dia. Unos «Hechoslate>Pobviamente falsos, fueron
elaborados en ese tiempo. Una indicacion de sedats eran dirigidos a Claudio,
aunque Tiberio era emperador cuando Pilato gobardatbea.

¢, Pero por qué alguien del siglo cuarto habria dadailsificar un documento del primer
siglo? Aparte de una vista distorsionada de lolgsi&scrituras ensefian con respecto a
la honestidad, parte de la razon yace en el heelyue los documentos del primer siglo
eran muy raros.

¢, CUANTO DEL MATERIAL SOBREVIVIO?

¢, Cuanto material no biblico de cualquier otro tel@laprimer siglo ha sobrevivido? Y
de ese material, ¢en qué partes deberiamos espwmamtrar referencias acerca de
Jesus? Nuevamente Bruce nos relata:

Cuando se nos pregunta qué pruebas colateralésredisla vida de Jesucristo, ¢ seria
injusto empezar haciendo otra pregunta ¢, En quéaresrcontemporaneas en

aquellos que florecieron, digamos, durante los @ra® cincuenta afios después de la
muerte de Cristd esperaria encontrar la evidencia colateral quéebestcando? Bueno,
quizas seria mas bien injusto, puesto que esldifiperar que un hombre comdn y
corriente supiera quién estaba escribiendo en stimgrecorromano durante esos
cincuenta afios: el mismo estudiante clasico tielergscarse la cabeza al intentar
recordar quiénes fueron tales escritores. Porgsergsendente cuan pocos escritos,
comparativamente hablando, han sobrevivido de&%os y del tipo que pudiera
esperar remotamente que mencionara a Cristo. (k@@excepcion por el momento, de
las cartas de Pablo y de otros varios escritorleNukvo Testamento)



Un escritor prolifico y contemporaneo de JesUsFilén. El naci6 cerca del afio 15
A.C. y vivié en Alejandria, Egipto, hasta su muealgin tiempo después del 46 A.D.
Sus obras consisten, primeramente. en filosofiaoipentarios de las Escrituras y
religion judia en relacion con la cultura y filosogriegas. Su familia era una de las mas
ricas de Alejandria. Una lectura del articulo dguaceava edicion de la Enciclopedia
BritAnica acerca de Fildén, confirmara las conclosf de Daniel Rops:Neo es
sorprendente que tal persona no pusiera mucha aterecun agitador que surgio de la
gente mas humilde, cuya doctrina, si es que telgana, no tenia conexion con la
filosofiax.

E. M. Blaiklock ha enumerado los escritos no aisbis del Imperio Romano del primer
siglo (aparte de los de Filon) que han sobreviyidpe no mencionan a Jesus. Como
podras ver en nuestro resumen de Blaicklock esigogentes péarrafos, hay muy pocos.

De la década de los treinta, practicamente nadabvivido. Valleius Paterculus, un
oficial retirado del ejército de Tiberio, publicd ue fue considerado como una historia
de Roma del 30 A.D., escrita por un aficionadoo$@rte de ésta ha sobrevivido. Jesus
estaba empezando su ministerio. Considerandoneptialel escrito y especialmente de
la segregacion entre las ciudades judias y romamdaSalilea es muy improbable que
Paterculus siquiera haya oido de JesUs. Los eswitde los Evangelios no dan
evidencia de que Jesus haya puesto siquiera uenpigberias o cualquier otra ciudad
romana de Galilea. También, sobreviviente de leita, hay una inscripcion de
Cesarea, que contiene dos tercios del nombre d@Pil

Todo lo que quedo de la década de los cuarentéasdiabulas escritas por Fedro, un
macedonio liberto.

De los afios cincuenta y de los sesenta, Blaiklosldite:

Un espacio de treinta centimetros entre los sujmtas que hay en este escritorio
donde escribo podrian contener todas las obrasgyelan de esos afos significativos.
Curiosamente, la mayor parte proviene de inmigranespanoles en Roma, una
anticipacion de lo que la peninsula ibérica iba @ @& su conquistador/senadores,
escritores, y dos importantes, emperadores, Traja@alriana/. Pablo tuvo prevision
cuando incluyé a Espafia en su programa de viajes

Las obras de este periodo incluyen los tratadosdiicos y las cartas de Séneca, el
estadista romano, al escritor. y tutor de Nerériagjo poema de su sobrino Lucano



sobre la guerra civil entre Julio César y Pompeyolibro de agricultura por el soldado
retirado, Colmuela, y grandes fragmentos de laladvatiriconpor el voluptuoso Gayo
Petronio. También supervivientes de este periodaisos cuantos cientos de lineas de
un satiro romano, Perseba historia naturalde Plinio el Viejo («una coleccion de
hechos raros del mundo de la naturaleza»); algtragsentos de comentarios sobre
Ciceron de Asconius Pedianus; y la historia de aNéjo el Grande por el poco
conocido Quintus Curtius. Blaiklock pregunta:

De este manojo de escritores, ¢ seria probablelgueoamencionara a Cristo? Quiza
Séneca, si es que en efecto él conocid y habl#abto. Pero hay muy poca
probabilidad de que esta leyenda sea cierta. Ademét64 A.D., en el verano en que
Neron se volvid hostil hacia los cristianos en Rp8#neca fue un hombre distraido y
atormentado. Un afio después murio, llevado aldinigior el loco tirano a quien él
habia tratado en vano de domesticar.

Inspeccionen las obras de los afios setenta y delh@nta para ver si era de esperar que
hubiera alguien que mencionara a un agitador jydieligioso que habia muerto ya
hacia cuarenta afios; Tacito, quien se convertiriaregran historiador, publicé una
obra pequefna sobre oratoria en el 81 A.D. Varientos de ingeniosos poemas 0
epigramas escritos por Marcial en Roma sobrevivigsero no mencionan claramente a
los cristianos. Después del asesinato en masasdzistianos por Neron en el 64 A.D.
no es de extrafiar que pocos cristianos quisierangmecer en Roma. Josefo escribio
durante este periodo, y veremos sus comentariosaade Jesus en el proximo capitulo.
Dos de sus obras, por buenas razones, no mencodesusEn contra de Apidnuna
obra apologética en la que contrasta la fe judia €lopensamiento griego, lyas
Guerras de los Judipsina historia general de las guerras judias delstiempo de los
Macabeos hasta el 70 A.D. Una lectura de ambasufeseste para mostrar que
cualquier referencia a Jesus en algun lugar de lellaiera estado fuera de lugar.

En los noventa, el poeta Estacio publ&idvag Quintiliano publicé doce libros sobre
oratoria y Tacito dos libros pequefios, uno fue mmmografia acerca de su suegro
Agricola, y otra acerca de lo que hoy es Alemdd&.tema en cuestion no se esperaria
que incluyera alguna cosa acerca de Jesus. Jueemadzd sus obras de sétiras
Justamente antes del fin del siglo. No hace mend&tos cristiano, nuevamente esto
no es sorprendente ya que ellos fueron declaréefyslés en Roma y por lo tanto tenian
gue mantenerse fuera de la vista. Un escritor siermypmenta su popularidad por hacer
mofa de personajes conocidos en lugar de reiraguidlos a quienes nadie conoce.

Hubo, ademas, algunos escritos de Qumran en eéepsiglo. Nuevamente, no es una
gran sorpresd] sino que se esperdbaque no mencionaran a Jesus. F. F. Bruce
observa que:



La comunidad de Qumran se retrajo tan lejos comsdue posible de la vida publica y

Vivio su retiro en el desierto; Jesus llevo a calboministerio en los lugares donde la
gente vivia y trabajaba, mezclandose con gentedistlas clases y condiciones, y por
preferencia (parece ser) con hombres y mujeresiangs una sociedad de hombres
piadosos como Qumran trataria de evitar. Y, aun mgsrtante, practicamente todos

los escritos de Quniran que trataban de temas imdigs (hasta donde han sido
publicados a la fecha) son destinados por razonekograficas a las décadas

precristianas.

Cuando considere la cantidad y el contenido destwsitos del primer siglo que han
sobrevivido podra entender por qué no tenerlos nefésencias acerca de Jesus que no
sean de fuentes cristianas. R.T. France lo exple$asiguiente manera:

Desde el punto de vista de la historia romana delgy siglo, Jesus fue un don nadie.
Un hombre sin una posicion social, que alcanzdouneee atencion en una remota y
poco querida provincia como predicador y hacedanidiggros, y que fue debidamente
ejecutado por orden de un oscuro, gobernador piaVjmificilmente podria esperar ser
mencionado en los titulares romanos.

Algunas obras del primer siglo que no sobrevivigasi es seguro que no contenian
referencias acerca de Jesus. La Unica obra candgsres probabilidades de mencionar
a Jesus, pero que aparentemente no lo hizo. FGedkica de Justo de Tiberias. El
nacié en el mismo tiempo de la muerte de Jesusud-an el siglo noveno, comenta
que su silencio se debi6 a su aversion al cristiaoj por el hecho de ser judio. Cuando
un escritor de la antigiiedad buscaba desacreddigueen, a menudo utilizaba el ardid
comun de no hacer mencion de tal persona. Comdtadsy su memoria no se
preservaria. En algunas regiones del Oriente CergaMedio y especialmente en
Egipto, comunmente los nuevos gobernantes intemthlbarar toda evidencia de la
existencia de un previo gobernante, destruyendasttas inscripciones y escritos acerca
del mismo. Si Justo intentd voluntariamente ha@sommiso de Jesus de Nazaret, es
imposible decirlo, puesto que su obra no puedeasalizada. El hecho de vivir en
Tiberias quizas haya hecho destacar lo que élamieo importante. Quizas €l haya
omitido hablar de Jesus al igual que de muchoss ghresuntos mesias, que eran
comunes en esos tiempos.

Asi que una razén por la cual debiera ser sorpraadgie tengamos alguna referencia
no cristiana de Jesus durante el primer siglo,uesrp hubo mucho que sobreviviera
hasta esta época. Lo que sobrevivié indica quedostores no supieron acerca de Jesus
0 NO se interesaron, en su persona.



¢ CUANTA AGITACION CAUSO JESUS?

Los relatos de los Evangelios a menudo hablannddtkudes que seguian a Jesus.
¢ Significa necesariamente que atraia mucho la iatehd&El doctor Robert Lindsey
especialista en los Evangelios Sindpticos, quiem wi ensefia en Israel, nos cuenta
como encontré la respuesta a esta pregunta:

Me gusta recordar como una brillante joven israeltudiante mia me dio la pista del
significado de la extrafia palabra griega och{aiultitudeg. Esta palabra aparece con
frecuencia en los Evangelios: sin embargo, tantmdiantes corno eruditos se han
sentido desconcertados porque la traduccion «nuglés» parece que en raras
ocasiones, si es que alguna vez pudiera encajat eontexto.

Un dia en una clase mencioné que no entendiargficaglo del extrafio uso dehloi

ni por qué aparecia en plural. «<Ah», -respondié gsten-, «eso suena exacttamente
como la utilizan los rabinos cuando hablan en lugyaos escritos del pueblo de un
determinado lugar. Su palabra eshlosin una forma plural, la cual por supuesto,
simplemente significa “la gente de la localidad”».

Ciertamente, casi esta estudiante estaba en lectoriEn la historia de la liberaciéon de

un hombre endemoniado por Jesus, tanto Mateo comeasLdicen que cuando el

demonio salid del hombre, «tzchloi se maravillo». Claramente el significado no es
«multitudes», sino, como nosotros diriamos, «laeggoe estaba por alli».

Aun en la alimentacion de los cinco mil, donde daiiateo como Lucas se combinan
nuevamente para decir que ethloi le seguia, y donde verdaderamente habia una
muchedumbre, parece mejor Mateo 14:19: «El mandi gente que estaba presente
gue se sentase», en lugar de: «El mandoé a lastomld que se sentasen». Después de
todo, era s6lo una multitud, no varias. Ochloi @s@emente la traduccion literal al
griego de un texto hebreo que tenia la palabchlosim («la gente del lugar»).

Bauer, Arndt y el Léxico griego de Gingrich confamque el término griegachlos(la
forma en singular) es una palabra que se ha tompeetada en la literatura rabinica.
Dicho de otra manera, la palabra es originalmeniega, no hebrea; pero se convirtié
en parte del vocabulario hebreo cuando los mundega@y hebreo coincidieron en
Palestina.



¢A qué se puede calificar de multitud? Ciertamémgecinco mil y los cuatro mil,
ademas de las mujeres y nifios, alimentados pos &sdiferentes ocasiones, podrian
llamarse multitudes. Y hubiera atraido la atena@ibno hubiese sucedido earxlugar
desierte> y si hubiera sido algo que solia ocurrir. Puegie los escritores dan los
nameros «5.000» y «4.000» podemos estar seguragueleestas fueron reuniones
insélitas. Y noétese que la alimentacion de los @inoil en Lucas 9 sigue
inmediatamente al viaje de predicacion y de sanildelds Doce. La gran muchedumbre
probablemente se reunidé como resultado de agugliesseguian a cada discipulo que
regresaba a Jesus. Aunque en muchas otras ocasinaeauchedumbre de cincuenta a
cien, posiblemente a veces hasta de quinientasnaesseria suficiente.

El Nuevo Testamento nos confirma que la vida déslas paso inadvertida. En Lucas
23:8 se dice que Herodesiendo a Jesus, se alegro mucho, porque hacia tequp
deseaba verle; porque habia oido muchas cosas aakrcél, y esperaba verle hacer
alguna sefat. Obviamente, para Herodes, JesuUs era un pocgumeasn mago errante.
A pesar del hecho de que se estaba corriendo ladeogue Jesus estaba atrayendo
seguidores, los romanos y sus cronistas no le draptiesto mucha atencion, por dos
razones al menos.

Primera, tal como sucede en nuestra época, lagseusilar del primer siglo no tomaba
seriamente el testimonio de un fendmeno sobrenatArpellos que producian la
literatura palestina secular del primer siglo estaimas concentrados en los principales
eventos y personalidades politicos. Para ellosisJes hubiera sido mas que un oscuro
predicador interino de una ciudad casi desconoddaaret, quien fue crucificado por
causar disturbios menores, los cuales solo invataor brevemente al gobernador
romano. De la misma manera, los lideres judiossyréporteros vieron a Jesus como
uno de esos predicadores sin importancia, quebarata llamar la atencién afirmando
que él era el Mesias.

La segunda razén por la cual Jesus no debié causaro interés a los romanos es que
los romanos tenian problemas mas apremiantes. &i & estar preocupados por

muchedumbres en Galilea, no iba a ser por las passgue ni siquiera estaban armadas
y que ocasionalmente venian a ver a Jesus en @Gapemsus alrededores.

Aproximadamente a ocho kilometros de Capernaumaweds de la porcion norte del
Mar de Galilea, estaba la ciudad fortaleza de Gamaérca de ocho kilébmetros al
suroeste, los acantilados de Arbela se levantakarMdr de Galilea. Tanto Arbela
como Gamala eran fortalezas de los celotes. Loamomestarian mas preocupados por
las actividades de estas localidades que por atgaestro religioso que anduviese por
los campos. Unos setenta afios antes, un nimeebekeles saltd a su muelle desde los



acantilados de Arbela antes que someterse a HerGeéesa de treinta y cinco afos
después de la crucifixion de Jesus, cinco mil testas celotes en Gamala se mataron
antes que someterse a los romanos. Josefa, eiddstojudio del primer siglo, nos dice
que en el 6 A. D. Judasir gaulanita de una ciudad cuyo nombre era Gamaliaigio
una resistencia armada en contra de los romangsdkafue brutalmente aplastada.
Josefo identifica a este Judas como «el autor»ndecuarta secta de los judios de la
cual él no da su nombre, pero obviamente se dai@mdo a los celotes.

JesuUs debi6 de haber tenido diez afios, y, lasnu@stiderrotas sangrientas de las
bandas de los celotes, debieron de haber sidoébawrza ilustracion vivida del tipo de
movimiento que fracasaria finalmente. Los romapos)o tanto, no veian una amenaza
militar en Jesus y en sus seguidores. Si lo hubigrsto de esa manera, hubieran
crucificado a los discipulos de Jesus junto col&l.que, desde la perspectiva romana
se clasificaba a los celotes conmmajo vigilancia» y, a Jesus comanofensive.

Jesus fue cuidadoso en no atraer la atencién saissmo en lo que especta a lo que se
esperaba de las populares corrientes mesianieasp& les decia a las personas judias
gue sanaba que no lo dijeran nadie. Cuando leegaisihacer rey, se aparté de la
multitud. ElI no hablé a grupos grandes acerca dédsamtidad como «el Mesias»,
porque los lideres judios esperaban que el Mea&s fun rey que gobernara y que
liberaria a su pueblo de la opresion. jY los romsas@bian que esto era lo que ellos
creian! (Es un marcado contraste que Jesus ledielya al hombre que fue sanado de
posesion demoniaca que se fuera a su casa en smidachno judia y que les contara
lo que Dios habia hecho por él. Ellos no tenianriesnas expectativas mesianicas que
el pueblo judio.)

Cuando las muchedumbres resultaban muy grandés Seslejaba con sus discipulos
a lugares deshabitados| otro lado> del mar de Galilea. Parece que Jesus vivio @n est
tierra con una profunda conciencia de la parabeltadgemilla de mostaza. En vida su
reino seria pequeio y relativamente poco notowstgriormente, se volveria como un
arbol que extiende sus ramas en todas las plaat&sierto.

¢ QUE NOTICIAS ERAN LAS MAS IMPORTANTES?

Si la descripcion biblica de las actividades deldes exacta, ¢no hubiera atraido la
atencion lo suficiente como para que se le mencaoea los escritos del primer siglo?
Aparte de lo que se dijo anteriormente, podemoar e acuerdo con G. A. Wells
cuando dice: kn nuestros dias el cristianismo ha sido tan inguate por tanto tiempo
que uno supone que debié de haberle parecido impt@ta los paganos cultos que
vivieron en 50-150 A. B.



Los reporteros del primer siglo, al menos aquetlogas obras se han preservado hasta
la fecha, indican que ellos estaban interesadosoens tales como los principales
acontecimientos politicos del dia. Lea a travéfadeorciones de las obras de Tacito,
Suetonio, y, aun de Josefo y otros de esa épocmtara enseguida que ellos se
preocuparon casi completamente de los principal@@ntacimientos politicos e
internacionales de esa época. En cuanto a los csugedigiosos. solo «los mas
importantes» nacional e internacionalmente erarciorados.

Un ejemplo perfecto esta en Hechos 25:19 donde Rasa de las figuras politicas mas
cercanas a los acontecimientos del cristianismd’daier siglo, dice, hablando de los
judios y de Pablo:Sino que tenian contra él ciertas cuestiones acdecau religion, y

de un cierto Jesus, ya muerto, el que Pablo afianedtar vive. Lo que Lucas reitera
aqui es la relativa poca importancia que los désigobernantes dieron a los sucesos
religiosos de Palestina durante el primer siglommehos a aquellos que no parecian
tener consecuencias politicas. Como resultado,ndebesuponer que la prensa secular
de Roma estaba mas interesada en los intentos osrpama proteger sus fronteras, que
en aquello que era considerado como menores dedasueligiosos. Como lo expone
France:

Galilea y Judea fueron en esos tiempos pequefasnegadministrativas bajo la gran
provincia romana de Siria, la que estaba en lahejdrontera oriental del imperio, Los
judios, entre los cuales vivido y murié Jesus, emanpueblo extrafio y remoto, poco
comprendido y poco aceptado por la mayoria de losgeos de esa época, a menudo
mas objeto del humor romano que gente a la queossiderara seriamente. Los
sucesos principales de la historia judia se refiega las historias de ese periodo, pero
¢era la vida de Jesus, desde el punto de vistamoman acontecimiento de los mas
importantes? La muerte de un fracasado lider inscto judio era algo que sucedia
frecuentemente, y los predicadores religiosos noageeciaban en esa parte del
imperio, eran cuestion de curiosidad, pero difighte de un verdadero interés para los
civilizados romanos.

Hay otro factor que coloca aun mas abajo de la tistprioridades al cristianismo en lo
gue respecta a «noticias importantes». Este féietoe que ver con el hecho de que mas
conflictos fueron registrados en los Evangelioseedesus y los fariseos que entre Jesus
y cualquier otro tipo de personas. Y, sin embangogreciente nimero de escritores han
empezado a descubrir y a revelar que las ensefidazissis estaban mas cercanas en
su contenido, al menos, a una de las escuelassdariseos que a ningun otro grupo
que habia en Israel en ese tiempo. Por cierto,nafgdariseos eran miembros del
Sanedrin gobernante, pero este cuerpo estaba cstogaraneramente de saduceos en
los dias de Jesus. Por lo tanto, es razonable womyie, probablemente, un gran
enfrentamiento entre Jesus y los fariseos eratercatio religioso insignificante para
cualquier historiador del primer siglo -incluyeraldosefo.



¢, Fue el cristianismo una noticia importante errietgr siglo? Para los cristianos lo fue.
Pero para los que estaban dentro del gobierno & lpaprensa, no lo fue realmente.
Como France observa:

A la luz de la prominencia politica que alcanzdécestianismo en el siglo cuarto, es
natural que lo conceptuemos como un movimiento mempe desde el principio. Pero
estudios sociologicos indican que el cristianismael dprimer siglo fue
predominantemente un movimiento de las clases Jbeafas muy poca atraccién para
las clases influyentes. Y el cuidadoso lector deckrtas de Pablo y de los Hechos de
los Apdéstoles no obtiene la impresion de un movitnide multitudes, sino mas bien de
un pequefio grupo algo aislado de cristianos, que rsenian para apoyarse
mutuamente en un ambiente hostil. Tales gruposondas clase de cosas de las que
estan hechas las noticias principales

EXPECTATIVAS FALSAS EN LO QUE CONCIERNE A REFEREN&S A JESUS

Como pueden ver, nuestra dificultad para entendgrsucesos del primer siglo a
menudo es el resultado de tener falsas expectatizsvarias expectativas falsas que
algunos traen consigo cuando empiezan estudiaistaria de Jesus. Aqui hay unas
pocas, las cuales corroboran lo que se ha dicleoiamhente y le afiaden.

1. Esperar que las cuestiones del primer siglo seamiema de tiempos modernas
controversia en torno a la historicidad de Jes(muhgido en los ultimos siglos. Durante
los primeros siglos que siguieron a la vida de ddestlhay —ninguna indicacion de que
su existencia historica fuese cuestionada. Lostdsbgeneralmente, se enfocaban en
cuestiones teoldgicas que buscaban determinarigpiécaba Su vida, y no lo que era
ésta.



2. Esperar que los sistemas de comunicacion del prisigdo fueran los mismos que
tenemos hayAlvin Toffler, el autor de~uture Shocken un libro posteriofThe Third
Wave (La Tercera Ola), habla de tres periodos difeselte la historia, tres olas de
civilizacion; la era de la agricultura; la era deridustria; y la era presente y futura de la
informacion. Esta tercera ola, esta era de la nméaion, utiliza formas de
comunicacion que son mucho mas detalladas que,eonplo, los medios de
comunicacién disponibles en los dias de Jesustudite francés, Henry Daniel Rops
agrega:

Nuestra generacion es de comunicaciones rapidasuhaculto a los detalles. A través
de la prensa, radio y television, estamos acostadhis a saber lo que pasa en todo el
mundo; se nos dice, y a menudo se nos muestragiltental y lo insignificante. ¢ Fue
asi hace dos mil, o aun hace doscientos afios? Adéessta «era de amplia
informacion» aquellos que informaban a sus contedanEDps se limitaban
practicamente a los sucesos que causaran gran eovation.

3. Esperar que las costumbres del primer siglo fuelas mismas nuestrag, Se ha
preguntado alguna vez como era la apariencia des,Jessi alguien alguna vez dibuj6
sus rasgos? ¢ Por qué no tenemos ninguna repreSerdégdstica del primer siglo que
represente a Jesus? Encontrara la respuesta em PRotl do te haras imagen, ni
ninguna semejanza de lo que esté arriba en el cr@l@abajo en la tierra, ni en las
aguas debajo de la tierra Los judios religiosos de los tiempos de Jesigsgretaron
eso como que no deberia haber ni retratos ni esasltAsi que no fue sino hasta el
siglo tercero que los cristianos gentiles empezasomlibujar o a pintar varias
concepciones de Jesus. Es dudoso que alguna dese#acertera, porque a menudo
ellas representaban a Jesus como de su propiaaguitéds que como de la cultura judia
del primer siglo.

4. Esperar que otros acontecimientos de la historirdn confirmados por un caudal
de evidenciaEl profesor E. M. Blaikiock observa:

¢ A qué se debe la preocupacion acerca de un Jéstidsitn? No puede ser a un simple
celo de los eruditos por la verdad. No se pone éado a Julio César, o su infructuoso
reconocimiento a través del Canal de la Manchaedega al nivel de leyenda, por el
simple hecho de que él mismo sea nuestro prinaiffatmante (en un libro disefiado
para asegurar su reputacion politica) y de quevaencia que confirma esa campafia
consista meramente en un escudo en el rio, enuekaen Chelsea del Tamesis, unas
cuantas lineas en la voluminosa correspondencicCerén, y soélo un pufiado de
referencias posteriores.



¢ES LA AUSENCIA DE EVIDENCIA, EVIDENCIA DE AUSENCIAR

Nadie niega que la iglesia cristiana existi6 epréher siglo. Los eruditos reconocen
que aunque el cristianismo no atrajo mucho la &ende los escritores del primer
siglo, aun asi seria imposible negar su existefa.lo tanto, algunos eruditos son
inconsecuentes en sus argumentos al insistir &aitéade historicidad de Jesus. Como
France lo muestra:

Aquellos que ponen en duda la historicidad del det#llos Evangelios basandose en
gue hay muy pocas referencias no cristianas aadjetan, por el mismo argumento,
ser mas escepticos con respecto a si la iglesitiana existia o no en el primer siglo.
iPero ni aun George Wells desea negar esto! Comelaudo se ha notado, la ausencia
de evidencia no es evidencia de ausencia.

En vista de lo que se ha discutido en este capitolusidere dos preguntas: (1) ¢Qué
clase de referencias a JesuUs por no cristianogiaendue existir para probar su
existencia de una manera incontrovertible? (2)pr&sable que tales referencias hayan
sobrevivido hasta hoy dia?

Una referencia a Jesus incontrovertible, tendri@ ppovenir, antes que todo, de un
testigo presencial. Pero fuera del testimonio iarnst, no hay literatura historica que

haya sobrevivido, de la que se pueda esperar gu@erhencion de €l desde el punto de
vista de un testigo presencial. Asi que los higtlmies modernos deben buscar
evidencias de la vida de Jesus por medio de lososisnétodos que ellos aplicarian a
cualquier otro personaje de la antigiiedad que himgaconsiderado insignificante por

las autoridades de su época. Ese método es ebtiraata credibilidad de informes de

segunda mano.

En el caso de Jesus, combinando reportes de sequartta (tanto no cristianos como
cristianos) con los relatos de los testigos regplsts en los Evangelios, resulta muy
obvio que Jesus es comparable, de una manera liéon otras personas de la
historia cuya existencia no se pone en duda. Eégoo de filosofia y de religion de la
Universidad Liberty, Gary Habermas, afirma con eesp a Jesus:

Podemos percibir hasta el maximo cuan carentesagdedestan las especulaciones que
niegan su existencia o las que postulan sélo unatidad minima de hechos con
respecto a €l. Mucha de la historia antigua est&dum en muchas menos fuentes, las
gue son muy posteriores a los hechos que ellastragi... Aunque algunos crean que



no sabemos casi nhada de Jesus por medio de fuamtigsias que no sean del Nuevo

Testamento, éste no es el caso. No solamente hlehamfuentes, sino que Jesus es uno
de los personajes de la historia antigua de loslesiae tiene una cantidad bastante

significativa de informacién de calidad. Su vidauves de las mas mencionadas y una
de las mas comprobadas de los tiempos antiguos.

Blaiklock anade:

Los historiadores estarian contentos de poder tevinlencias auténticas, multiples y
que fueran congruentes acerca de muchas personlgtdy acontecimiento de la
historia antigua

¢POR QUE SON NEGATIVAS EN SU TONO MUCHAS DE LAS REHRENCIAS

EXTRABIBLICAS A JESUS?

La persona que nos escribié también preguntd: «gelajos de primera mano de la
vida de Cristo que sean positivos, pero que nmestida Biblia?» El hizo un excelente
trabajo al responder su propia pregunta de laesg@iforma:

Para ser justo con usted y para mostrarle que temgg mente abierta para aceptar lo
que vea que es la verdad, me gustaria decir loiege: Si yo fuera un judio escéptico
de los que vivieron durante el tiempo de Cristdefava Lazaro o viera a Cristo dias
después de su crucifixion y de su muerte, entcsexda uno de esos que hablarian de
tal evidencia a cada persona con la que tuvierat@cto. Mucho mas, documentaria tal
evidencia de primera mano y, probablemente talesugh@ntos irian a parar a las
paginas de la Biblia. Lo que quiero decir es quenes probable que la evidencia
positiva de primera mano terminaria en una Bibkgopilada por creyentes cristianos,
y la evidencia negativa seria creada por no cregenPor lo tanto, eso explica la falta
de historia que no sea biblica.



iBuen punto! Pero antes que veamos la confiabilidadlas referencias biblicas,
consideremos las referencias de Jesus en lalitarqtie no es biblica.

REFERENCIAS A JESUS POR ESCRITORES SECULARES DE LA
ANTIGUEDAD

En el dltimo capitulo hablamos de por qué no edctdgiue haya referencias
extrabiblicas a Jesus. En este capitulo, nos ctacemos tan sélo en un grupo de
referencias extrabiblicas a Jesus; aquellas hepbasescritores seculares de la
antigtiedad. Estos escritores no fueron necesartarpensonas irreligiosos. Utilizamos
el término «escritores seculares» para referimdpalde literatura que produjeron, y
Nno a sus respectivas creencias religiosas. Sinrgmbimdos fueron, o no cristianos, 0
antagonistas del cristianismo.

TALO Y FLEGONTE



Posiblemente uno de los primeros escritores queciorem a Jesus fue Talo. Sus
trabajos de escritos histéricos no han sobrevifidsta la fecha, pero algunos de los
primeros padres de la iglesia citan a Talo en ggsimtos, preservando asi lo poco que
sabemos de él. Algunos de los eruditos fechan sur#as cerca del 52 A.D., otros al
final del primer siglo o al principio del segundailio el Africano, quien escribioé cerca
del 221 A.D. se refiere a la oscuridad en el momeetla crucifixion de Jesus: «Talo,
en el tercer libro de sus historias, explica tatuoslad como un eclipse de sol.
Irrazonablemente, me parece a mi». El Africanoateaizon al objetar a Talo. Un
eclipse solar no puede suceder cuando hay luna, llgnfue en el tiempo de la luna
llena pascual cuando Cristo murio.

Sin embargo, la observacidon mas importante quease acerca de lo comentarios de
Talo, es que él no trata de refutar la existenclia grucifixion (con la acompafiante
oscuridad) de Jesus. Talo presentd la crucifixammo un hecho historico definido,
aungue la oscuridad que cubrié la tierra cuando f2stedio era algo que necesitaba una
explicacion natural. El Africano también afirmé qui@lo coloca este hecho en el
decimoquinto afio del reino de Tiberio César (prtdrabnte en el 29 AD.) Aunque
Lucas 3:1 dice que fue el afio en que Juan el Bawi@menzd su ministerio, lo cual
coloca la crucifixion aproximadamente tres afioges &fios y medio mas tarde. Parece,
pues, que al buscar una explicacion natural panadaridad que rodeo a la crucifixion.
Talo estaba dispuesto a echar mano de cualquier derstro del periodo de tiempo
general de la crucifixion.

Otro trabajo similar al de Talo, que no ha sobridavhasta el dia de hoy, son las
Crénicasde Flegonte. Flegonte escribio cerca del 140 Al fragmento pequefio de
su obra, la cual El Africano dice que confirma Ilscuridad sobre la tierra en la
crucifixion, aparece después de la afirmacion dilcano con respecto a Talo. El
Africano dice que Flegonte se refiere al mismopselicuando «él documenta que en el
tiempo de Tiberio César cuando habia luna llenlag wn eclipse total de sol de la sexta
a la novena hora».

Origenes, el prolifico erudito cristiano de prinocgp del tercer siglo, también hace
mencion de Flegonte é€Pontra Celsug¢Contra Celso). En 2.33, Origenes escribe:

En lo que respecta al eclipse en el tiempo de Tab@ésar, en cuyo reino Jesus parece
haber sido crucificado, y el gran terremoto que dwutambién Flegonte, creo yo, ha
escrito en su decimotercero o decimocuarto libresdg Cronicas.

En 2.14 dice:



Resulta que Flegonte, en el decimotercero o deaiarte libro de sus Crodnicas, creo
yo, no solo le atribuyd a Jesus un conocimienttodeicontecimientos futuros (aunque
cayo en confusion en algunas de las cosas qudiseerea Pedro, como si se refirieran
a Jesus), sino que también testifico que el redalzorrespondié a sus predicciones.
Asi que él también, al admitir acerca de su cona@sito anticipado, como si fuese en
contra de su voluntad, expresé su opinion de qeedactrinas ensefiadas por los
padres de nuestro sistema no estaban desprovistaa goder divino.

En 2.5 9 dice del terremoto y de la oscuridad:

Respecto a esto hemos hecho nuestra defensa padams precedentes, conforme a
nuestra habilidad, citando el testimonio de Flegomuien relata que estos eventos
sucedieron en el tiempo en que sufrid nuestro Salva

Un escritor del siglo sexto, Filofon, afirma: «Yeaca de la oscuridad... Flegonte la
menciona en la®limpiadas(el titulo de su historia)».

Necesitamos ser cuidadosos al utilizar a Flegooteocuna «prueba positiva» de las
referencias a Jesus. Inexactitudes en sus remmtesestran que sus fuentes en cuanto
a la vida de Cristo son incompletas. Pero Flegestena referencia significativa debido
a un hecho importante. Al igual que Talo, él n@odrninguna indicacién de que en este
temprano periodo, el hecho de la existencia desJgsaun detalles relatados tales como
la oscuridad y la crucifixién) se pusieran en dusia.daba por sentado que eran hechos
histéricos. Era la interpretacion de esos hechgsiéose convertia en tema de debate.

JOSEFO

Josefo nacié unos pocos afios después de la meedesds. Por su propia declaracion
sabemos que era consultor de los rabinos de Jenusdh edad de trece afios. Se volvio
un ascético en el desierto a los dieciséis afidstyvo el mando de una fuerza militar
galilea en el 66 A.D. El, aparentemente, vio lariekg@a a mano sobre las paredes,
deserté a los romanos y asegurd su seguridad fpturarofetizar que el comandante



invasor, Vespasiano (a quien él, aceptaba comaesldd de Israel), un dia llegaria a ser
emperador. Vespasiano lleg6 a ser emperador, yoRlagefo, como se daba a conocer,
después de haber afiadido al suyo el nombre ddiseu sstuvo libre para proseguir su
carrera como escritor. El termihés Antigiiedades de los Jud@msel 93 A.D.

Tres Pasajes De Interés Para Los Cristianos

Hay tres pasajes eAntigiedadesque son de particular interés y el orden de su
aparicion es importante. El primer pasajen orden cronoldgiee se encuentra en el
libro 18, capitulo 3, parrafo 3, comunmente citagono Antigiedades 18.3.3. Los
eruditos se refieren a este famoso pasaje corestimonio Flaviangor causa de su
testimonio acerca de Jesus, pero lo discutiremastande.

Pasaje #2—Juan el BautistaEl siguiente pasaje en la secuencia también ceeatra

en el libro 18, pero dos capitulos después, en2.8.6s eruditos estan de acuerdo en
que este pasaje es tan auténtico como cualqueepastaje de Josefo. El tema es Juan el
Bautista y el relato confirma de una manera vilédescripcion de él en los registros
de los Evangelios como se puede ver a continuacion:

(2) Algunos judios creyeron que el ejército de Herodasia perecido por la ira de
Dios, sufriendo el condigno castigo por haber moeat Juan, llamado el Bautista.
Herodes lo hizo matar, a pesar de ser un hombr® jgae predicaba la practica de la
virtud, estimulando a vivir con justicia mutua yncpiedad hacia Dios, para asi poder
recibir el bautismo. Era con esta condicibn que Dioconsideraba agradable el
bautismo; se servian de él no para hacerse perdoigaitas faltas, sino para purificar
el cuerpo, con tal que previamente el alma hubigido purificada por la rectitud.
Hombres de todos lados se habian reunido con é&s @me entusiasmaban al oirlo
hablar. Sin embargo, Herodes, temeroso de que sm @utoridad indujera a los
subditos a rebelarse, pues el pueblo parecia edispuesto a seguir sus consejos,
considerd6 mas seguro, antes que surgiera algunadaxy, quitarlo de en medio, de lo
contrario quiza tendria que arrepentirse mas tarsiese produjera alguna conjura. Es
asi como por estas sospechas de Herodes fue etadwoe enviado a la fortaleza de
Maquero [o Maqueronte], de la que hemos habladesny alli fue muerto. Los judios
creian que en venganza de su muerte, fue derrathdj@rcito de Herodes, queriendo
Dios castigarlo.



La unica posible diferencia entre Josefo y lostoslae los Evangelios estriba en que en
los Evangelios, Herodes sentencia a Juan a morinima peticion de Herodias y de su
hija, y en su dolor ante tal peticion (Mateo 1426yl Marcos 6:21-29). Pero todo se
reconcilia a la luz de dos observaciones: (1) Md#® y Marcos 6:21 muestran que
Herodes habia querido matar a Juan antes del langoé Herodes queria matarle,
pero temia al pueblo, porque tenian a Juan poetasafy (2) Mateo 14:6 y Marcos
6:21, «Cuando lleg6 el cumpleafios de Herodes»¢angiie entre «fue encarcelado y
enviado a la fortaleza de Maquero» y «alli fue noxeccomo se ve en el relato de
Josefo, evidentemente, algun tiempo habia trandouurante este tiempo, Herodes
parece haber suavizado su actitud hacia Juan m@semue Herodias continuaba
buscando su ejecucion.

Ahora note los detalles que estan precisamentewddo con el Nuevo Testamento: La
justicia, prediccion, popularidad con la gente conde Juan; y su bautismo, que
anticipa la ensefianza de la salvacion en el Nuestaimento «por gracia mediante la
fe» seguida de un bautismo para recibir el peraolosl pecados. Aunque este pasaje no
habla de Jesus, nos da la evidencia de que lasoessrde los Evangelios describieron
exactamente las vidas que ellos resefiaron. Sirfumexisos acerca de Juan el Bautista,
¢ por qué no podrian hacerlo también con respeltsies?

Pasaje # 3—Santiago y Jesu<l tercer pasaje en la secuencia (20.9.1) apatese
libros después de la primera referencia a Jesdeskfo y principalmente se centra en
Ananus (Ananias), quien era hijo de un previo sgagerdote, Ananus (Ananias). Este
Ananus mas joven «[quien] recibié el pontificadoa dombre de caracter severo y
notable valor». Pertenecia a la secta de los sadup@e comparados con los demas
judios son inflexibles en sus puntos de vista».

Festo acababa de morir, y el que lo reemplazénaladan no habia llegado a Jerusalén.
Josefo continda su relato diciendo que Ananus:

reunio el Sanedrin. Llamé a juicio al hermano dsuieque se llamoé Cristo; su nombre
era Jacobo, y con él hizo comparecer a varios ottas acusé de ser infractores a la
ley y los condeno a ser apedreados.

Louis Feldman, profesor de clasicos en la Univaxside Yeshiva y traductor de la
edicién Loeb deAntigliedadesafirma acerca de la confiabilidad de este pas&jecos
han dudado de la genuinidad de este pasaje



Algunas de las razones para que la mayoria derlolt@s, especialmente aquellos en
estudios clasicos, acepten este pasaje como genglogen:

(1) La frase kermano de Jesus que se llamd Cristo; su nombrelJacabe no es
demasiado comprometedora para haber sido insgrtadan cristiano interpolador que
hubiese deseado afirmar el mesianismo de Jesusadmanera mas definida, asi como
tampoco es suficiente como para negar los cargosoetna de Jacobo. Para nuestro
propésito demuestra la historicidad de Jesus, perose cuestionaba hasta afios
recientes. Para los primeros cristianos, esta inasprobaba nada, y no hubiese sido
insertada. Por lo tanto, tenia que ser originalagefo.

(2) Origenes se refiere a este pasaje @osnentario acerca de Matei®.17, lo que da
evidencia de que se hallaba en los libros de Joseftes de ese tiempo
(aproximadamente 200 A.D.).

(3) La palabra Cristo empez0 a utilizarse como amlire propio muy tempranamente
entre los cristianos gentiles. Esto aun puede vensel Nuevo Testamento, pero la
frase. gue se llamo Cristg como Paul Winter (no cristiano sino un destacadalito
judio) lo afirma, demuestra la conciencia de que “Mesias” no era omhbre propio, y
por lo tanto refleja un uso judio mas que cristiandosefo sencillamente aqui distingue
a este Jesus de los otros trece 0 mas de los @ldlase mencion en sus escritos. Este
Jesus, de acuerdo a Josefo, era el que se ll@ngia[esto es, Mesias]

G.A. Wells trata de cambiar el pasaje haciendo sueefiera a un simple lider judio
llamado Jacobo. El quisiera tachar las palabedshermano de Jesus que se llamod
Cristo». Pero si el pasaje simplemente hubiera dicdacebo y otros fueron
arrestados, el lector seria movido a preguria€ual Jacobo? Jacobo era otro nombre
muy comun, y Josefo casi siempre suplia detallea pbicar a sus personajes en la
historia. Si Josefo hubiera dicho simplementiacebo el hermano de Jesusl lector
preguntaria: &Cual Jesus? Ya que usted ha mencionado al menos otros tisoados
Jesus». Jacobo, el hermano de Jesus que se llamo Grissoel lenguaje mas preciso,
que es consecuente con el resto de los escritodosiefo, y los eruditos no han
encontrado una verdadera razén para dudar de entigidad. Por lo tanto, este pasaje
es una referencia temprana muy significativa acgecesus.

La mayoria de los eruditos estan de acuerdo enpatndo en lo que respecta a las
referencias a Jesus y Jacobo hechas por JosefderWWinexpresa de la siguiente
manera: 8i ... Josefo se refirid a Jacobo como que erahéeiano de Jesus al que se
le llamo el Cristo”, sin afiadir mas, tenemos que par sentado que en un pasaje
anterior él ya les habia hablado a sus lectoreg@@elel mismo Jesws



Aun G.A. Wells dice que es improbable que Josefo haya mencionado aqui @sJes
simplemente-como si asi fuera de paso, cuando él no lo menciona en ningun otro
lugar». Por supuesto, Wells estaba tratando de prolmidgsis no es mencionado en
absoluto por Josefo, pero su afirmacion demuesteaagin él reconoce que el pasaje
referente a Jacobo esta incompleto sifiestimoniumPuesto que pocos eruditos dudan
de la autenticidad del pasaje referente a Jacationees hay una buena razén para
aceptar la autenticidad deéstimoniumal menos de alguna forma. R.T. France afiade:

Lo que es importante para nuestro propoésito es émema en que Josefo registra de
pasada este titulo de Jesus, sin comentarios acexpnes. El término «Christos» no
ocurre en ningun otro escrito de Josefo, exceptelgrasaje que vamos a estudiar en
breve. Esto en si mismo es extraordinario, puegsgabemos que las ideas mesianicas
y el término mismo de «Mesias», fueron utilizadosho en el judaismo del primer
siglo.

Josefo, escribiendo en favor del pueblo judio, peroun auditorio romano,
probablemente fue muy cauteloso para no dar razarles romanos de represiones
adicionales contra los judios. Si él hubiera mamailm repetidamente las apariciones de
rnesias entre el pueblo judio, sélo hubiera lleveatis romanos a creer aun mas que los
judios eran un pueblo rebelde que debia ser regoimmdnstantemente. Pero cuando
Josefo se refiere a la persona de Jesus, escab@mal 93 A.D. el cristianismo ya
estaba tan identificado con los gentiles que indietaente sinti6 que Jesus como el
«Christos» no constituia amenaza alguna de re@gsamanas contra los judios. En
efecto, quizas haya sentido que la persecuciéonmraraa contra de los cristianos (por
ejemplo la que se llevo a cabo bajo Neron en eA®1) resultaba util para los judios
en su resistencia en contra de los cristianosfaassonces, sélo dice que Jesus eta «
que se llamo Cristo y el lector se queda con la sensacion de que hesteido
presentado por Josefo anteriormente. Lo cual mesde regreso al primer pasaje de las
tres secuencias mencionadas anteriormente.

Pasaje # 1-La identidad de Jestantigiiedades 18.3.3 nuevamente, conocido como el
Testimonium Flavianunee:

Por aquel tiempo existié6 un hombre sabio, llamadsis, si es licito llamarlo hombre,
porque realiz6 grandes milagros y fue maestro deelgs hombres que aceptan con
placer la verdad. Atrajo a muchos judios y muchestites. Era el Cristo. Delatado por
los principales de los judios, Pilato lo condendaacrucifixion. Aquellos que antes lo
habian amado no dejaron de hacerlo, porque se pesexio al tercer dia resucitado;
los profetas habian anunciado éste y mil otros beaharavillosos acerca de él. Desde
entonces hasta la actualidad existe la agrupaciémogd cristianos.



Argumentos Que Favorecen La Autenticidad DeTlestimonium

En lo que respecta a la literatura clasica, laength en el manuscrito de que este
pasaje genuinamente pertenece a Josefo es mug, fiE&iste en todos los manuscritos
de Josefo (en los que aun existen), y Eusebio,codm@omo el «Padre de la Historia
de la Iglesia», lo cita en sHistoria de la Iglesia escrita cerca del 325 A.D., y
nuevamente en suBemostraciones de los Evangeliosscritas un poco antes. El
vocabulario y el estilo, segun el traductor Lougddifman, con algunas excepciones, son
basicamente consecuentes con otras partes declitosesle Josefo. France lo explica
aun mas:

Asi que la descripcion de Jesus como un «hombresaip es algo tipicamente
cristiano, pero es utilizada por Josefo para hablpor ejemplo, de Salomén y de
Daniel. Similarmente, los cristianos no se refie@nos milagros de Jesus como
«hechos sorprendentes» (paradoxa erga), pero emsaite la misma expresion es
utilizada por Josefo para los milagros de EliseolaYdescripcidn de los cristianos
como una «tribu» [agrupacion] (phylon), no ocurra aingun lugar de la temprana
literatura cristiana, mientras que Josefo utiliza palabra tanto para la «raza» judia
como para los otros grupos nacionales o comunales.

Ademas, el pasaje pone la culpa de la crucifixibm@ramente en Pilato, mas bien, que
en las autoridades judias. Esto es completamefdecnlie del pensamiento de los
cristianos del segundo y del tercer siglo, que istiasmas bien en condenar a los judios
como instigadores de la crucifixion. Como Winteirraf: d.a distincion entre las
funciones de los sacerdotes judios y el gobernanimano relata cierta idea de cémo
eran los procedimientos legales en Judea en logpies de Jeses Winter continda:

Desde el tiempo de los escritores de los Hechdsslapdstoles y del cuarto Evangelio
en adelante, se estaba afirmando por los predicaslapologistas e historiadores
cristianos, que los judios actuaron no s6lo comasadores de Jesus, sino también
COmo Ssus jueces y ejecutores. La lista de cargosoatra de ellos en este caso es
impresionante. Es dificil de creer que un cristidatsificador, inclinado como habria
estado, a exaltar la posicion de Jesus y rebajagdddos judios, pudiera haber sido el
autor de las palabras en cuestion.

Objeciones A La Autenticidad DelTestimonium



Hay algunos argumentos sélidos en contra de lanticittad delTestimoniumal menos
como se presenta arriba.

Primero, es muy improbable que Josefo haya escrito aakcadesus: kste era el
Mesias. No solamente sus patronos romanos hubieran e de él como traidor,
sino que él tampoco ha dado en ningun lugar algudieacion de que fuese cristiano.
Ademas, Origenes, quien escribié un siglo antes Eusebio, dice en un par de
ocasiones acerca de Josefo gélene creia en Jesus como el Cristo

Segundq el Testimonium como se da arriba, contiene otro vocabulario goese
esperaria de Josefo, al que los criticos del pasagozan en catalogar den«udio
ortodoxo>. Notamos de paso que hay algunas interrogangéesaade cuan ortodoxo era
realmente Josefo. Mas bien parece que él habiaaattopin reparos el estilo de vida
romano. Aun las frasessices licito llamarlo hombrg «de aquellos hombres que
aceptan con placer la verdad«no que realizé grandes milagsey «en el tercer dia
se les aparecio resucitadptodas ellas requeririan de Josefo que fueraistiano listo
para sufrir por su testimonio. Ademas, el atrileuiths profecias del Antiguo
Testamento a Jesus indica que estas porcionesnfesooitas por un posterior copista
cristiano.

Tercero, si el pasaje, de la manera en que lo tenemos di@y se encontraba
originalmente en Josefo, entonces Justino Martem@nte de Alejandria, Tertuliano u
Origenes lo hubieran citado, porque su valor aggicg es tremendo. Como lo afirma
Lardner:

Un testimonio tan favorable acerca de Jesus erpédabras de Josefo, quien vivié tan
cerca del tiempo de nuestro Salvador, quien esttra bien familiarizado con
transacciones de su propio pais, quien habia rdaoiltantos favores de Vespasiano y de
Tito, no podia ser pasado por alto o desestimadafgin apologista cristiano.

Aun cuando este es un argumento del silencio, ycaando muchas de las palabras de
Origenes y de otros se han perdido en la antigigdaddieron apropiadamente
contener elTestimonium todavia el argumento permanece sano porque hapasu
pasajes de cada uno de los autores mencionadasnaside otros, en donde este pasaje
hubiera sido de gran valor para probar su puntasia.



Finalmente, algunos argumentan que el pasaje interrumpe ugd thormal de la
narrativa de Josefo de tal manera gsieek pasaje es suprimido los argumentos siguen
corriendo en una debida secuengia

PLINIO EL JOVEN

Plinio el Joven (Plinius Secundus) fue el sobrinuje adoptivo de Plinio el Viejo, el
conocido historiador que murio en la erupcion dehta Vesubio. Bruce dice acerca de
él: «Plinio es uno de los mas grandes epistolografos mdehdo, cuyas cartas, a
diferencia de las notas efimeras que la mayorianaotros escribimos, sélo para la
lectura del recipiente, fueron escritas con viseasun publico mas amplio y han
alcanzado la calidad de clasicos de la literatwra

Diez volumenes de la correspondencia de Pliniocsb@nevivido hasta el presente. En el
décimo volumen hay una carta de Plinio al emperddajano con respecto a los
cristianos de su provincia. Fue escrita cerca @2l A.D. mientras Plinio servia como

gobernador de Bitinia en Asia menor. Citamos cgura extensién a Plinio debido a
que sus cartas dan una excelente informacion adetaaistianismo primitivo desde un

punto de vista no cristiano. El escribe:

Sefior, es una regla, la cual observo invariablemedé referirme a usted en todas mis
dudas; porque ¢quién es mas capaz de guiarme emamitidumbre o de darme
informacion en medio de mi ignorancia? Al no haestado presente en ninguno de los
juicios contra los cristianos, no estoy familiaritacon los métodos y limites que se
tienen que observar, ya sea al interrogarlos o astigarlos, si se tiene que hacer
alguna diferencia por la edad, o no se debe hacsintion entre jovenes y adultos, si
es que el arrepentimiento permite un perdon o siambre una vez que se convierte en
cristiano de nada le sirve retractarse; si es gqaemera profesion del cristianismo,
aungue bien sin haber cometido crimenes, o sOlacémgos asociados con ésta son
castigables. En todos estos puntos estoy complatarperplejo.

Por el momento, el método que he observado haciallag que han sido denunciados
ante mi como cristianos es éste: Los interrogué@pear si eran o no cristianos; si lo
confesaban, repetia la pregunta dos veces, afladiEndmenaza de la pena capital; si
aun perseveraban, ordenaba que fueran ejecutadosjue cualquiera que fuera la
naturaleza de sus creencias, yo podia al menosemtirsalguna duda de que su



determinada contumacia y su obstinacion inflexiblerecian un castigo. Habia otros
que estaban poseidos del mismo capricho, pero gielndladanos de Roma, hacia que
fuesen llevados a Roma para ser juzgados.

Las acusaciones se esparcian (como generalmendeasudesde la investigacion de los
hechos, y varias formas de perjuicios salieron dua Un letrero fue colocado, sin
ninguna firma, en el que se acusaba a un gran ndnder personas por su nombre.
Aquellos que negaban que lo eran, o que habiangidbanos, y que repetian frente a
mi una invocacion a los dioses, y ofrecian una addn formal con libacién e
incienso, ante tu estatua, la cual yo habia ordenqule fuese traida al tribunal para tal
propésito, junto con las de los dioses, y quieiredrhente maldecian a Cristese dice
gue ninguno de los que realmente son cristianosigueser forzados a realizar esos
actos— a éstos yo consideré adecuado liberarlos. Otros fueron nombrados por el
informador anénimo al principio se confesaron deasbs, y después, lo negaron; la
verdad, decian ellos, es que habian sido de essugsion, pero la habian renunciado,
algunos por tres afos, otros por muchos afios, yralg de ellos desde hacia
veinticinco afios. Todos ellos adoraron tu estatutay imagenes de los dioses, y
maldijeron a Cristo.

Sin embargo, afirmaron que toda su culpa o su ereaa el tener el hdbito de reunirse
en cierto dia, antes de que hubiera luz, cuandusetbntaban en versos alternados un
himno a Cristo, como si fuera un dios, y se comptén por un solemne juramento, a
no hacer nada malo, a no cometer nunca ningun fawdbo o adulterio, a nunca
faltar a su palabra, nunca negar una promesa cuaseldes pidiera que la llevaran a
cabo; después de lo cual acostumbraban separarseg wolvian a reunir para
compartir los alimentos—pero comida de tipo sencito Sin embargo, habian
abandonado aun esta practica después de la pulidinagde mi edicto, por medio del
cual, de acuerdo con las 6rdenes de usted, halghilpido las asociaciones politicas.
Por lo tanto, juzgué mas necesario extraer la verdan la ayuda de la tortura, de dos
mujeres esclavas quienes eran diaconisas; pero uxe pdescubrir mas que una
depravada y excesiva supersticion.

Por lo tanto, decidi suspender los procedimientoseyentregué al momento a solicitar
el consejo de usted. Pues la cuestibn me pareci@atte como para referirsela
—especialmente considerando el numero de los qabasten peligre-. Personas de
todas las edades y de todos los rangos y de an@xos gstan y seran involucradas en
el proceso. Porque esta supersticidn contagiosasia confinada exclusivamente a las
ciudades, sino que se ha esparcido por las aldeg®rylos distritos rurales. Sin
embargo, parece que es posible controlarla y carafs cierto, por lo menos, que los
templos, que habian sido casi abandonados, ahogezian a ser frecuentados; y los
festivales sagrados, después de una larga interdmpcan sido revividos; mientras
gue hay una demanda general por la carne de losfgaas, que durante algun tiempo
habia tenido pocos compradores. De donde es fawlginarse las multitudes que



podrian rescatarse de este error, si se dejara umzerta abierta para el
arrepentimiento.

En su repuesta, el emperador Trajano, esta dedacarrque ser cristiano era un crimen
digno de ser castigado:

Mi estimado Secundus: has actuado con una corraquédfecta al decidir los casos de
aquellos que han sido acusados ante ti de seranigs. Verdaderamente, no se puede
hacer una decision general con una forma estabe@dra tratar con ellos. NO se
debe tratar de descubrirlos; si se les ha acusadbaifado culpables, deben ser
castigados, aceptandose que cualquiera que niegeeeq cristiano y ofrezca pruebas
practicas de ello, invocando a nuestros diosesedsdr perdonado de acuerdo a la
fuerza de su repudio, no importa cuales sean lae$dgara las sospechas que hayan
existido en contra de él en el pasado. Documenidsienos que sean puestos delante
de ti no deben recibir atencién en ningin momeagtos forman un mal precedente y
son muy indignos del tiempo en que vivimos.

Estas dos cartas confirman un buen nimero de eket@ddl cristianismo primitivo los
que se encuentran o son implicitos en el Nuevoafrestto. Por ejemplo: (1) Los
cristianos que eran ciudadanos de Roma eran ervalt#opara su juicio, como en el
caso de Pablo; (2) algunos se retractaron de iséianps, como Jesus lo habia predicho
en la parabola del sembrador; (3) ellos sosteni@nQristo era Dios; (4) ellos poseian
un caracter moral ejemplar; (5) un gran nUmeroatsgnas eran afiadidas a la iglesia;
(6) el esparcimiento del cristianismo tuvo repei@uss financieras para aquellos cuyos
oficios estaban relacionados con diferentes tempdgsnos y religiosos (por ejemplo,
los plateros de Hechos 19).

G.A. Wells, sin embargo, sostenia quel &estimonio de Plinio no demuestra la
existencia de Jesus... Nadie duda de que por ellaBcaristianos adoraban a Cristo y

que la declaracién de Plinio reproduce las creesciistianas. Pero Wells pasa por

alto que las declaraciones de Plinio y Trajanotéatimonio del hecho de que durante
los primeros ochenta afios del cristianismo un denable nimero de hombres y
mujeres estaban tan plenamente convencidos destariai de la vida, muerte y

resurreccion histéricas de Jeslus que proclamabmmca@wicciones aun en el mismo
momento de su ejecucion.



CORNELIO TACITO

Los historiadores modernos se han acostumbradar &@&bos y sacar conclusiones de
los relatos de los tiempos y de los lugares ansigaopesar de que aquellos que
escribieron acerca de éstos utilizaron fuentesifdennacion muy deficientes, no fueron
cuidadosos en interpretar o analizar el materiatlisgorsionaron los hechos de sus
reportes debido a parcialidad preconcebida. Parregibn, Tacito es,uriversalmente
considerado como el historiador mas confiable, omhre en quien la sensibilidad e
imaginacion, aunque era vivida, nunca podrian a@tenn sentido critico raro en su
tiempo y una gran honestidad en el examen de losndentos.

T4cito, nacid entre 52-55 A. D., llegd a ser senatlmante el reinado de Vespasiano,
posteriormente desempefid el oficio de consul, jografios 112-113 fue proconsul o
gobernador de Asia. El era un orador respetadoigcaimtimo de Plinio el Joven, quien
era gobernador de la provincia vecina de Bitinigtgmente antes que Tacito llegara a
ser gobernador de Asia.

Escribiendo en sus Anales, cerca del 116 A. D.,itdatescribe la respuesta del
emperador Nerén al gran fuego que barrio a Ronel 64 A. D. Un rumor persistente

circulaba que Neron mismo estaba detras de togoy Yo tanto, tenia que actuar para
desvanecer el cuento. Tacito habla de la accidwedén para cortar los rumores:

Hasta ahora las precauciones tomadas fueron sugerigor la prudencia humana;
ahora se han buscado medios para apaciguar a ldatky se ha apelado a los libros
sibilinos, los que proponen que se ofrezcan orasoa Vulcano, Ceres, Proserpino,
mientras que Juno fue apaciguada por las matropasneramente en el Capitolio,
después en el punto mas cercano a las playas, déedse sacé agua para rociar el
templo y la imagen de la diosa. Banquetes rituglesilias que duraron toda la noche
fueron celebradas por mujeres casadas. Pero ni aybhdmana ni generosidad
imperial, ni todas las maneras para aplacar al oiepodrian apagar el escandalo o
disipar la creencia de que el incendio habia emgezpor una orden. Por lo tanto,
Neron sustituyé a los verdaderos culpables y pagrimir el rumor, castigé con los
maximos refinamientos de la crueldad, a una claséhdmbres aborrecidos por sus
vicios, a quienes la muchedumbre llamaba cristiaf@rssto, el fundador del nombre,
habia pasado por la pena de muerte en el reino tdeerib, por sentencia del
procurador Poncio Pilato, y la perniciosa supergiit fue detenida por el momento,
s6lo para volver a brotar una vez mas, no solamameJudea, la cuna de la
enfermedad, sino también en la capital misma, doodias las cosas horribles o
vergonzosas del mundo se rednen y convierten ermaaa. Entonces, primeramente
los miembros declarados de la secta fueron arrestadespués, por sus divulgaciones,
un vasto numero fueron culpados, no tanto por cales¢éos incendios sino por odio a
la raza humana. Y la mofa acompafaba a su fin:doeubiertos con pieles de bestias



salvajes y despedazados hasta la muerte por logeo amarrados a cruces, VY,
cuando se acababa la luz del dia eran quemados gaméar como lamparas de noche.
Neron habia ofrecido su jardin para el espectacylalio una exhibicién en su circo,
mezclado con la muchedumbre con el habito de uiyauo montado en su carruaje.
Por lo que, a pesar de la culpa que habia ganadmstigo mas ejemplar, se levant6 un
sentimiento de compasion, debido a la impresioguieestaban siendo sacrificados, no
por el bienestar del estado sino a la ferocidadidesolo hombre.

Aqui nuevamente, tenemos un testimonio explicitocristiano del origen y de la
difusion del cristianismo. Aun mas importante, estporte de Tacito provee una
evidencia historica firme de que los cristianofRk@ma, tan soélo treinta aflos después de
la muerte de Cristo, eran asesinados por sus @ones de que Jesus vivio, murio y
resucitd por ellos.

Pocos escritores han tratado de atacar la auttadicde este pasaje, pero sus
argumentos generalmente han caido en oidos quenmoacten sus opiniones. Consulté
a las mismas autoridades en los clasicos que tcataresta cuestion (por ejemplo, los
clasicistas de Oxford y al notable especialistal@n escritos de Tacito, Henry
Furneaux), y la conclusion es que la evidencia@g solida de que este pasaje proviene
de la mano de Tacito. Casi todos (incluyendo a $yadmiten que el estilo es
claramente «latino de Tacito». Ademas, puesto dueasaje no habla bien de los
cristianos, no hay motivo probable de que nadieguésTacito lo haya escrito.

Wells trata de atacar el pasaje desde un angudoedile, él alega que la afirmacion de
Tacito acerca de Jesus no tiene valor histéricestouque probablemente él sélo esta
repitiendo informacion que obtuvo de los cristiamosmos. Puesto que la vida de
Jesus, segun Wells, fue sélo una leyenda, losagrast reportaron a Tacito como hecho
historico lo que sélo fue leyenda.

Wells ofrece tres argumentos a modo de evidencia.

Primero, él dice que Técitole da a Pilato el titulo de "procurador”, el cuasteivo en
uso solo desde la segunda mitad del primer sigRero si esta informacion provino de
los cristianos, ¢por qué Té&cito, en Anales 4,am# a Lucilo Capito procurados»
cuando él también estuvo en el cargo antes deliocashebnombre? El también llama al
emperador iperitante>, que TAacito, siendo senador, hubiera sabido quera el
titulo apropiado de los emperadores anterioresitdl @staba meramente utilizando
términos que eran familiares en su dia para hdaev a los lectores de su época las
posiciones que tenian los diferentes individuosleobierno.



Segundq Wells dice que si Tacito obtuvo su informacionla registros oficiales, él
hubiera llamado a Jesus por su nombre, y no potué de £risto». Pero si Tacito
hubiera dicho desus, habria necesitado dar informacion adicional gagdicar como
Jesus se relacionaba con los cristianos. Furnefiimaaque <&<hristus», como un
nombre, seria el apropiado para utilizarse agufocexplicacién dechristianus. En
efecto, si Tacito hubiera recibido la informaciée phrte de los cristianos, seria mas
probable que utilizara el nombre déesis o posiblementeGristo Jeslis como una
referencia mas intima. Tacito puede que haya s@omotivado a utilizarGhristus» si
era de conocimiento comun que los judios ten@Aculos antiguos de que un Mesias
conquistador se levantarba EI uso del término Ghristus> seria mas propio para
promover disgusto publico en contra de los crisan

Tercero, Wells afirma que Tacito seguramente estaba gustoso de aceptar de los
cristianos el concepto de ellos de que el crisiaro era de un origen reciente, puesto
que las autoridades romanas estaban dispuestadeaatosolo los cultos antigues
Wells esta tratando de argumentar que Tacito stdpta de los cristianos que Cristo
murio bajo Poncio Pilato durante el reinado de fidbéPero hay muchas razones para
creer que TAcito tenia otra informacion aparteodguke él escuché de los cristianos.

Primero. El hace su afirmacién acerca de la muerte deédCe@mmo un hecho histoérico,
y no como que alguien dijo que era verdad.

Segundo Como se menciond en el capitulo anterior, tanistido como Tertuliano
desafiaron a sus lectores a que fueran ellos mign@geran los documentos oficiales
seculares que substanciaban ciertos detallesuvilddae Jesus.

Tercera Siendo un senador romano, Tacito ciertamenteddsder tenido acceso a los
mejores registros disponibles en el Imperio Rondurante ese tiempo.

Cuarto. En Anales 4.10, donde Tacito refuta un rumor ariqular, dice que él tiene
informacion de kas autoridades mas numerosas y dignas de confiarza 4.57 dice:
«He seguido a la mayoria de los historiadores

Quinto. Téacito es cuidadoso de registrar conflictos e fsentes. En 15.38 habla de
versiones conflictivas en lo que respecta a lateudal gran incendio de Roma.



Sexta Tacito no cita sus fuentes sin criticarlas.Afrales4.57 cuestiona la mayoria de
los reportes de las autoridades. En 15.53 él cersith afirmacion de Plinio como
absurda, y en 13.20 nota la influencia de Fabidi&isB. Walker comenta que Té&cito
«era un persistente escéptico hacia el rumor popwan cuando el rumor coincidiera
con sus propios prejuiciosy citaAnales2.68 como un ejemplo.

Séptimo Tacito protege su opinion cuando otros no lo hace

Octava Tacito hace una distincion entre hechos y rumardgzando expresiones tales
como, Algunos lo han puesto en los registsp® «Como dice el relato general El
también utiliza términos comde dice y «Dicen» cuando €l no quiere ser responsable
por la confiabilidad de una afirmacion. Maurice @ely antiguo profesor de teologia de
la Universidad de Paris, nota que la ausencia idbnas tales comose dice en los
Anales15.44 (un pasaje acerca de Cristo) deberia hacemeesque la fuente de Té&cito
fue un documento. El afirma:Ua hecho es seguro, que Tacito sabia de algun
documento, que no era ni judio ni cristiano, queemaba al cristianismo con el Cristo
crucificado por Poncio Pilate.

Finalmente aun si Tacito no hubiera hecho una afirmaciéepethdiente de la persona
de Cristo, todavia registraria el hecho de que hesnip mujeres que vivieron treinta
afos después que Jesus fue crucificado, estalfaredies a morir por sus creencias de
que Jesus habia vivido hacia solo treinta afioss.amtgunos de ellos, Pedro por
ejemplo, habia escuchado, visto, hablado y caminaddEl. Y como J.N.D. Anderson,
el antiguo profesor de leyes orientales en la Usidad de Londres, ha sefalado:

Es tener poca imaginacion sugerir que cuando ébafigue «la perniciosa supersticion
fue detenida por el momento sélo para volver adroia vez mas», estd dando un
testimonio indirecto e inconsciente de la convincite la iglesia primitiva de que el

Cristo que habia sido crucificado habia resucitat#ola muerte.

ADRIANO

En el reinado de Adriano (117-38 A.D.), Serenior&ao, procurador de Asia, escribio
al emperador pidiendo su consejo para manejar dasaaiones en contra de los



cristianos. Probablemente estaba experimentandonlesios problemas que Plinio
habia mencionado. Los cristianos, por el celo denseva relacion con el Jesus
resucitado, estaban llevando a otros a Cristojgralelos de las practicas de los cultos
paganos. Esto dafd a ciertos hombres que tenian afigio, como el de platero, justo
en donde mas doliaen los bolsillos-. Como resultado, los cristianos a menudo se
encontraban ante los tribunales por ninguna oranraue la de seguir a un Dios no
aprobado por el estado. Adriano le escribié a Mm&eindano, el sucesor de Graniano.
Su carta, preservada por Eusebio, es una evidemtiracta que confirma las mismas
cosas que Plinio habia registrado:

No deseo, pues, que esta cuestion sea pasadaasimnexse, para que estos hombres
no vayan a ser molestados, y ni se les dé la Opuolad a los informantes para
procedimientos maliciosos, Por lo tanto, si los\pngcianos pueden claramente probar
Sus acusaciones en contra de los cristianos, coara pesponder ante un tribunal,
déjenlos seguir solamente este curso, pero no pemagnpeticiones o0 por meras
protestas en contra de los cristianos. Porque es atfecuado que si alguien tiene una
acusacion, gue ustedes la examinen.

SUETONIO

Aproximadamente en el 50 A.D. el apostol PablodlegCorinto. Hechos 18:2 registra
que encontré aun judio llamado Aquila, natural del Ponto, reti¢enido de Italia con
Priscila su mujer, por cuanto Claudio habia mandaple todos los judios saliesen de
Roma. Por la aparente madurez espiritual de AquileeyPdscila, la que se puede
observar en Hechos 18:26, parece que habian ssfiammos desde que estaban en Roma
antes del 49 A.D. Esta fue la fecha en que Claeximlsé a todos los judios de Roma.

Suetonio, otro historiador romano y analista de Jasa Imperial, escribié
aproximadamente en el 120 A.DYaque los judios hacian continuos disturbios, por
la instigacion de Chrestus, €l los expulsé de Rama

¢, Quién es «Chrestus»? Ha habido algunos debates ssta pregunta, puesto que
Chrestus parece haber sido un nombre bastante coesjpecialmente entre los

esclavos. Pero hay varias sefales que indican Qrests era probablemente un error
al escribir «Cristo» (griego, Christés)



Primero, Chrestus es un nombre griego, claro quechosa judios tenian nombres
griegos, ya sea de nacimiento o porque los tomdespués (por ejemplo los discipulos
galileos de Jesus, Andrés y Felipe, y los sietevidares» sefialados en Hechos 6:5, de
los cuales sélo se dice de uno de ellos que ergrosélito), pero de otra forma
Chrestus no es conocido como un nombre judio.

Y en segundo lugar, Chrestus sonaria como Chrigtluspual tiene el significado de
«ungido» y no seria familiar en el mundo gentily pm cual, la sustitucion por el
familiar nombre griego de Chrestus, habria sidoilfde hacer. Tertuliano sefiala que
los oponentes al cristianismo, por pronunciar mah@mbre y decir «chrestianus» jde
hecho testificaron de su dulzura y de su gentileza!

Otra sefal sale a relucir en lo que resta de He&Bpslonde Aquila y Priscila se
involucran en la misién de Pablo dwstificar a los judios qué Jesus era el Cristo
Muchos de los judios reaccionaron de una maneregamasi el libro de los Hechos es
tipico de ese tiempo, es probable que Aquila ycRaigstuvieran involucrados en una
controversia similar en Roma en el 49 A.D. Los ggdcristianos que testifican a los
otros judios probablemente dieron lugar a las liaeties que guiaron a laj expulsion de
todos los judios de Roma. Al que llevaba el regidgtl informe policiaco se le debid
haber dicho que la violencia era por la instigaaén«Christus». Pero, puesto que él
nunca habia escuchado del nombre de «Christussibiés&Chrestus» el nombre
comun que le era familiar. Setenta afios mas tatdgdo Suetonio consulté el registro,
él fielmente copi6 lo que encontrd. Entonces esgéstro y el reporte del mismo hecho
por Suetonio, casi ciertamente verifican que edigeiséis y veinte afios después de la
muerte de Jesus, judios cristianos de Judea laBagshablando a los otros judios en
Roma acerca de Su vida, muerte y resurreccion.

Suetonio también confirma el reporte de Tacitoeqgue respecta al gran incendio de
Roma. En su obrdida de Ner6nSuetonio reporta que después del incenskirfligio
castigo a los cristianos, un grupo de personas tadica una novedosa y dafiosa
supersticiom. Una vez mas una fuente secular no cristiandiceeque hubo hombres y
mujeres en Roma solo treinta afios después de Igemdes Cristo, que estaban siendo
asesinados por su conviccion de que Jesus vividpmuesucitd de entre los muertos.

LUCIANO DE SAMOSATA

Escribiendo cerca del 170 A.D. el satiro griegociano, escribié de los primeros
cristianos y del legisladors. La naturaleza hostil de su testimonio lo hacmés valor:



Usted sabe que los cristianos adoran a un hombratahaste dia—el distinguido
personaje que introdujo sus novedosos ritos y fueiftcado por ello.... Vea usted,
estas criaturas extraviadas empiezan con la comuicgeneral de que son inmortales,
lo cual explica el desprecio de la muerte y la dé¥o voluntaria que es muy comuan
entre ellos; y entonces fue impreso en ellos poorgyinal legislador que todos ellos
son hermanos, desde el momento en que se conweniegan a los dioses de Grecia,
y adoran al sabio crucificado, y viven conformeua &yes. Todo esto lo toman por fe,
con el resultado de que ellos desprecian todosbleses mundanos catalogandolos
como propiedad comun.

Luciano menciona también varias veces a los anissi;en su obralejandro el falso
profetg secciones 25y 29.

MARA BAR-SERAPION

Después del 70 A.D. un sirio, probablemente ursd@té estoico, le escribié a su hijo
desde la carcel. En un esfuerzo para animar ajsuahjjue buscara la sabiduria, él
reflexiono:

¢, Qué ganaron los de Atenas con matar a SécratesfibHay plagas vinieron sobre
ellos como juicio por su crimen. ¢Qué ganaron losmhres de Samos por quemar a
Pitagoras? En un momento su tierra fue cubiertaadena. ¢Qué ganaron los judios
por ejecutar a su rey sabio? Fue después de essuwueino fue abolido. Dios vengo
justamente a estos tres hombres. Los atenienseieromurde hambre, los de Samos
fueron tragados por el mar; los judios, arruinadpschados de su tierra, viven en
completa dispersion. Pero Sécrates no murié défamihente, él vivio en las ensefianzas
de Platon. Pitdgoras no murié definitivamente, igloven la estatua de Hera. i rey
sabio murié para siempre, él siguio viviendo erelasefianzas que habia dado.

El valor que dan las afirmaciones de esta cants &déchos histéricos es aminorado por
el hecho de que Mara Bar-Serapion pudo haber auatesu informacion de las
tradiciones cristianas (lo cual no significa nedesaente que no sea cierto) y por el
hecho de que su informacién acerca de Atenas y Saimaes exacta. Pero su carta
podia ser tan remota como del primer siglo y eti®smo es cristiano puesto que se
refiere, en otro lugar, angestros diosesy pone a Jesus en el mismo nivel de Sdocrates
y de Pitagoras. Ademas, pone a Jesus a vivir eargefianzas y no en su resurreccion.



Parece haber sido influenciado por los cristianestilgs, puesto que culpa o
judios» por <«jecutar al rey sabi. Pero, entonces, aun el judio Juan, el discigalo
Jesus, repetidas veces utilizasqudios, para referirse a grupos judios en particular o a
los lideres, la mayoria de los cuales se oponisas, pero algunos se maravillaban de
Jesus, y otros eran indiferentes.

No vamos a llevar nuestro sondeo de las referenciasistianas mas aca del 200 A.D.
En el capitulo previo vimos cuan improbable es glggin escritor no cristiano se
hubiera referido a Jesus o0 a sus seguidores. dermia de este capitulo indica que el
mensaje de la vida, muerte y resurreccion de Jdsbgd de haber empezado a
esparcirse a través del Imperio Romano inmediatendaspués de la muerte de Jesus,
porque los escritores no cristianos estaban rempotaus efectos dentro de los afios
dieciséis al treinta, después de ocurrida.

REFERENCIAS DE LOS RABINOS

Rabinica es el estudio de los comentarios de lasti®s del Antiguo Testamento
hechos por los rabinos judios. Incluye comentadosrca de comentarios de las
Escrituras. Al comentar varios rabinos acerca de Hacrituras, o acerca de los
comentarios de otros rabinos, ocasionalmente bitisxferencias a acontecimientos de
su propia época. Uno de los individuos a quiengsdbinos se refirieron es Jesus. Este
capitulo documenta referencias a Jesus que apagades escritos rabinicos, tanto las
histéricamente confiables como las que no lo son.

El campo de la rabinica puede ser fascinante paradtudiantes que lo exploran, tanto
al estudiar el Antiguo Testamento como el Nueva.enbargo, no es de facil estudio.
R.T. France advierte:



La busqueda de informacién en la literatura rabénie cualquier tema es un trabajo
gque desanima. Lo voluminoso de esta literaturagasuplejidad desconcertante, y (para
nosotros) la falta de estructura logica, su comgudia historia oral y literaria, y la
consecuente incertidumbre acerca de las fechasslérddiciones que conserva; todo
esto, lo hace poco atractivo para la mayoria delémgores que no son judios. Aflddale
a esto el hecho de que la historia como tal noeesudinterés, asi que las porciones de
informacion «histdérica» ocurren sélo como ilustr@tide los argumentos profundos,
legales y teoldgicos, a menudo sin suficienteslldstpara que se sepa a qué situacion
histérica corresponde, lo que hace que el trabagwepca inutil. En el caso de la
evidencia en cuanto a Jesus tenemos un factor guelica mas las cosas y es que El
era para los rabinos, un maestro herético y un drguyo nombre dificilmente podia
ser usado sin difamacion, con el resultado de quehws eruditos creen que los
rabinos se refieren a El con un seudénimo (por pjemBen Stada o Balaam) o por
expresiones vagas como «el tal».

ESCRITOS DE LOS RABINOS

Para poder entender exactamente las implicacioméssdreferencias rabinicas a Jesus,
es importante tener primeramente, una percepciotagieliferentes divisiones de la
literatura producida por los rabinos. Conforme vaga a través del siguiente material,
puede que usted desee referirse a este esquetnial puede ayudarle a tener una idea
de todo el asunto.

Desde los tiempos de Esdras, a raiz de la receogirude los muros de Jerusalén,
varios sacerdotes, escribas y rabinos empezaromantar sobre el significado de los
pasajes de las Escrituras. En Nehemias 8:7-8 seraavarios individuos que, junto
con los levitas y bajo la direccion de Esdrdmckan entender al pueblo la ey deian

en el libro de la ley de Dios claramente, y ponghisentido, de modo que entendiesen
la lectura». Generacion tras generacion, estas ensefianzameraorizadas y pasadas
palabra por palabra en una ininterrumpida tradicddal. Y con cada generacion
siguiente, las interpretaciones de sus propiosnosbieran afiadidas a la siempre
creciente tradicion.

En los dias de Jesus, los mandamientos y las pecmmbs se habian vuelto
increiblemente vastos, especialmente cuando sedeoasque todavia las mismas
estaban siendo comunicadas, no por escrito, jgmoamoria! Esta era ldradicion de



los ancianos a la cual se refiere el Nuevo Testamento. A astagpretaciones de la
ley les atribuian tanta autoridad como a la leynmiyy movieron a Jesus a deciBien
invalidais el mandamiento de Dios para guardar ‘reesradicion». Memorizar todas
las interpretaciones rabinicas de la ley debi6 aleehsido un trabajo que consumia
tanto tiempo de los estudiantes de la misma, gaueledaba muy poco tiempo para
practicarla. Quizas ésta haya sido una de las eszpor las cuales Jesus desafio a los
escribas diciéndoles:Gargais a los hombres con cargas que no puedearllgero
vosotros ni aun con un dedo las tocdiE€n armonia con el sentimiento de Jesus, la
practica original de Esdras habia sido prepasar corazén para inquirir la ley de
Jehova y para cumplirla, y para ensefiar en Isramsl astatutos y decretes

Cuando Jerusalén y el templo cayeron en el 70 AoB fariseos de la escuela de Hillel
temieron que Israel perdiera sus tradiciones y idad. Con el permiso de los
romanos, ellos establecieron sus oficinas centerlelamnia, casi directamente al oeste
de Jerusalén, cerca de la costa mediterrdneareddiimaron el Sanedrin, y Yohanan
ben Zakkai se convirti6 en su nuevo presidentetr&oajo principal fue poner su
tradicion oral en forma escrita. El rabi Akiva tugrito en arreglarla por temas, pero
fue torturado hasta la muerte después que la éebeé su «Mesias», Bercoquebas, fue
aplastada por los romanos en el 135 A.D. Un aluded@kiva, el rabi Meir, reviso y
continué su trabajo. Finalmente, alrededor del 20D. el rabi Juda el Patriarca,
termind la recopilacién de lo que conocemos hoydio laMisna

Literalmente,Misna significa «nsefianza o «epeticions. El material en ésta esta
dividido en seisedarim cadasederabarca la enseflanza de un tema en particular. Los
seis temas principales son: agricultura, festivatesjeres, dafos, cosas sagradas y
limpieza. Cadasedarimse divide en secciones mas pequefas llamsalasios Cada
tratado se divide en capitulos que contieneeeciones, y cada seccion no es mucho
mas larga que un versiculo de la Biblia.

Paralelo a laMisna esta laMidras. Su nombre proviene del veridarashque significa
«buscar, explorar o interpretar La Midras es mas bien un comentario fluido de las
Escrituras, en tanto que la Misna puede que ensmé@das interpretaciones
independientemente de su base escritural. HayldesscdeMidras: los Halakoth que

son mas legislativos y ldaggada que tiene un enfoque mas inspirado. Estos mismos
términos se utilizan a menudo para describir @ tp materiales que se hallan en la
Misng casi todos los cuales seran llamaklalakic

Otra clase de material, integrado por comentar@geériodo tanaitico no seleccionado
para laMisng es llamadoTosefta que significa adicion> o «wuplements. Estas
ensefianzas amplianNMisnao dan versiones paralelas de dichos presentesmeisina.



El periodo del 70 al 200 A.D. es designado comueelodo tanaitico. El nombre viene
de Tanna' im, orepetidores del material codificado en Misnay la Tosefta. Durante
el periodo tanaitico se produjeron mas tradiciolasscuales estaban fuera deM&na

0 eran ajenas a la misma. Estas tradiciones eratictas comd@araithoth (Baraita, en
singular) y fueron preservadas en {Bemaras(comentarios acerca de Misng del
periodo amoraico.

El periodo amoraico se extiende del siglo tercérseato D.C. Los maestros de este
periodo, llamadosmmoraim produjeron comentarios acerca deMana conocidos
comoGemaras El nombre viene del hebréemarque significa terminar». Hubo dos
escuelas dammoraimdurante este periodo; una en Babilonia, y otraéPalestina.
Cerca de 350-425 A.D., la escuela palestina conspilpropiaviisna (periodo tanaitico)

y Gemaras(periodo amoraico) en el Talmud palestino o des#én. La otra escuela
existente, en Babilonia, permiti6 que su comentaabre la Misna continuara
ampliandose hasta cerca del 500 A.D. En esa éposa,propiodMisna y Gemaras
fueron compilados para formar el Talmud babilopigaa coleccion mas grande que el
Talmud palestino. El significado de Talmud esseianza

Del vasto cuerpo de comentarios rabinicos, targetaditos cristianos como los judios
concuerdan en que hay varios pasajes que sin aeudaidés se refieren a Jesus. Este
hecho es excepcional en vista de varios factorpsrit@ntes.

Primero, sélo existe un pequefio nimero de copias manusalialos Talmudes
antiguos. La iglesia debe hacerse responsablesp@rsguacion. En su persecucion de
los judios, a menudo confisc6 manuscritos judilos ylestruyé quemandolos.

Segundo,a la luz de las persecuciones, la comunidad jselianpuso una autocensura
para remover las referencias acerca de Jesus as@it®s para no ser mas blanco de
atagues. Morris Goldstein, antiguo profesor derditga del Antiguo y del Nuevo
Testamentos en la Escuela de Religion del Paciitata:

Asi que, en 1631 la Asamblea Judia de Ancianosoitenia declard: Mos unimos a
ustedes, bajo la amenaza de gran condena, a ndcpul@n nuevas ediciones de la
Misné o de los Gemaras, alguna cosa que se refielasis de Nazaret... Si ustedes no
ponen la debida atencion a esta carta, sino quecamira de la misma continlan
publicando nuestros libros de la misma manera gastdhaqui se ha hecho, pueden
traer sobre nosotros y sobre ustedes mismos sefiios aun mayores que en los
tiempos pasados



Al principio, porciones borradas de palabras en ldslmudes impresos, fueron
indicadas por pequefios circulos o por espacios lancoh, pero con el tiempo éstos
también fueron prohibidos por los censores.

Como resultado de la doble censura, por regla gahnls volimenes de la literatura
rabinica contienen solo restos distorsionados gmisstas alusiones a Jesus.

Tercero, los rabinos, durante el tiempo debekiodo del segundo templono se
inclinaban a hacer mencién de acontecimientos mpiedgonas de este periodo, a menos
gue tuviesen mucho que ver con algun pasaje d&dasturas o comentario que se
estuviese exponiendo. El notable erudito judio Plosklausner no era cristiano y
escribe preferentemente para el pueblo judio, & dic

Las autoridades del Talmud por lo general raramesgagefieren a los acontecimientos
del periodo del segundo templo, y lo hacen séllmmdaaéstos tienen mucha relacion
con alguna discusion «halakica», si no es asi,f@ncionan muy someramente en
alguna «haggada». Por ejemplo, ¢ qué habriamos sathédla gran lucha macabea en
contra de los reyes de Siria si los libros apo@ifby 11 de Macabeos, y los escritos
griegos de Josefo no hubieran sobrevivido, y ndsénamos visto obligados a obtener
toda nuestra informacién acerca de este gran sudeda historia de Israel del Talmud
solamente? jNi siquiera hubiéramos sabido el nondoidas Macabeo!

Puesto que Jesus vivié durante el periodo del siegiemplo, las referencias acerca de
El son mucho mas dignas de notarse.

Cuarto, a la luz de la opresién romana sobre la naciéfajud aparicion de Jesus fue
relativamente sin importancia para los rabinos.Vdoente citamos del erudito judio
Klausner:

La aparicion de Jesus durante el periodo de distugbconfusién que tuvo lugar en
Judea en tiempo de los Herodes y los procuradooesanos, llamé tan poco la
atencion que los contemporaneos de Jesus y dersusrps discipulos apenas lo
notaron; y para la época en que el cristianismohsdia convertido en una secta
grande y poderosa, los «sabios del Talmud» ya mabido removidos del tiempo de
Jesus.



Los factores anteriores, junto con otras razoneterhinan cuan confiable puede ser
histéricamente una afirmacion acerca de Jesus keraura rabinica. Por lo tanto, en
las dos secciones siguientes, primeramente damosad de las referencias a Jesus que
histéricamente no son confiables, seguidas porlagugue pueden ser aceptadas como
confiables.

REFERENCIAS A JESUS QUE NO SON CONFIABLES

A casi todos los pasajes que se refieren a Jegiseqoriginaron después del periodo
tanaitico los designamos como no confiables. Haghmsi de esos pasajes, pero en el
periodo amoraico éstos se refieren primeramenési@sJentro de la doctrina cristiana
y no a Jesus dentro de su existencia historicaurislyg pasajes posteriores podrian
preservar testimonios primitivos, pero, generalment se puede demostrar que esto
sea cierto. Mas adelante mencionamos referencigecifisas, generalmente
reconocidas como no confiables, que mencionan abgoca del Jesus historico. Sin
embargo, se puede decir que estos pasajes contiraldando de Jesus como una
persona historica, aun cuando los detalles, dadedgm estar lejos de ser exactos. En
otras palabras, una vez mas demuestran que lemsiside Jesus nunca fue cuestionada
en los tiempos antiguos.

Referencias a «Ben-Stada»

Por siglos, los cristianos y otros pensaron quepsssajes de «Ben-Stada» se referian a
Jesus. Como resultado, a menudo criticaban a dtisgypor los comentarios que, segun
creian, se referian a Jesus de una manera negétiva parece claro que Ben-Stada no
era Jesus, sino el egipcio mencionado en Hech@S82Alli el comandante romano le
dice a Pablo: 4o eres tu aquel egipcio que levantd una sedicitiesade estos dias, y
saco al desierto los cuatro mil sicarfbs Josefo dice que este egipcio se levant6
después que Félix fue nombrado procurador de rdeb52 A.D.:

En ese tiempo llegd a Jerusalén un egipcio quelalmauser profeta, y quiso persuadir
a la multitud a que ascendiera con él al monte ake Qlivos, que se encuentra a la
distancia de cinco estadios de la ciudad. Les dij@ desde alli verian caer por su
orden los muros de Jerusalén, y les prometio adsitin camino para regresar a la
ciudad. Cuando Félix oy0 tales cosas, ordend assldados que tomaran las armas.
Sali6 de Jerusalén con muchos soldados de caballerde infanteria, y ataco al

egipcio y a los que estaban con él. Mat6 a cuagmtcis de ellos, e hizo prisioneros a
doscientos. En cuanto al egipcio, eludié el enawentse escapo



iObviamente el egipcio no era Jesus! Pero el sitgiipasaje delalmud babildnico,
Shabbath 104kconfunde a los dos:

«Aguel que corta su carne». Es una tradicion baralh rabi Eliezer le dijo a los
sabios: ¢Acaso no trajo Ben-Stada la hechicerigEd@to en una cortadura en su
carne?» Le respondieron: «Era un loco y nosotrosadmitimos pruebas de personas
que estan locas». ¢Ben-Stada? jEl era Ben Pand&iéérentes maneras de escribir
este nombre incluyen: Pantira, Panthera, Panteranti?i, y Panteri.) Rab Hisda dijo:
«El esposo era Stada; el amante, Pandera». ¢Acasera el esposo Pappos ben
Yehudah; y su madre Stada? Su madre era Miriam,pair@adora de mujeres. Como
dicen en PumbedithaStath da (ésta se alejo) de su marido

Puesto que el Tannim nunca identifica a Ben-StadaJesus o con Ben Pandera, los
eruditos han concluido que Rab Hisda y otros ammoc@nfundieron al egipcio (o
Ben-Stada) con Jesus. En efecto, aun «Raben-nyStaabbath 104bdeclara que éste
no era Jesus de Nazaret». Klausner muestra quatusaleza nada fidedigna de los
ammoraim puede verse en el texto anterior en dieonfunden a Pappas ben Yehuda
(un contemporaneo de Akiva de poco antes del 1Bb)Aon el padre de Jesus; (2)
confunden a Maria Magdalena con Maria, la madr@edés, al llamar a la madre de
Jesus una peinadora de mujeres (en hebreo M'gad@laaya); y (3), también, igualan
a Stada con S’tathda, que significa «apartadoe,aplican el nombre a Maria, la madre
de Jesus. Puesto que ninguno de los pasajes ¢anadentifica a Ben-Stada con Jesus
0 con Ben Pantera, y ya que los pasajes amoragcesmconfiables, entonces ninguno
de los pasajes puede ser referencia a Jesus tast@mte confiable.

Referencias a Balaam

Varios pasajes parecen referirse a Jesus utilizasiddnombre de Balaam. Segun
Klausner, la referencia a Jesus como Balaam lleggr &an aceptada entre los eruditos
judios, que no requeria de mas pruebas. Ya noeasic Considere los siguientes
pasajes de Inlisna

Tres reyes y cuatro plebeyos no tienen parte enueldo venidero. Los tres reyes son:
Jeroboam, Acab y Manaseés... Los cuatro plebeyasBadaam, Doeg, Ahitofel y Giezi.



Los discipulos del impio Balaam heredardn la Gehenardn al abismo de la
destruccidén, como esta escrito: «Los hombres sargiais y engafadores no llegaran
a la mitad de sus dias».

No hay razén para asociar a Balaam con JesUus@npEstajes, puesto que: (1) No hubo
razon para que los compiladores de la Misna esemardia identidad de Jesus si es que
estaban hablando de El. (2) Siempre que los raldaesaban ocultar la identidad de
Jesus, utilizaban el términektals. (3) Balaam no era israelita, pero Jesus lo(é)&5i
Balaam es el nombre utilizado para encubrir a alguse podria aplicar también a
muchos otros. No alude especificamente a Jesuslgbhos de los pasajes que igualan
a Balaam con Jesus son tardios y por lo tanto mocsafiables como referencia
historica a Jesus.

La razon principal por la cual Balaam no puedelssiis, es que algunos pasajes tienen
tanto a Jesus como a Balaam como dos individuesedifes. Considere el siguiente
pasaje tanaitico:

R. Eliezer ha-Kappar dijo: Dios dio fuerza a su @@@laam) voz para que fuera desde
un lado del mundo hasta el otro, porque él obseyviio a las naciones que se
inclinaban ante el sol, la luna y las estrellasante la madera y la piedra, y mir0 y vio
gue habia un hombre, nacido de mujer, que se laviany procuraria hacerse Dios a si
mismo, y hacer que todo el mundo se descarriaraldtanto, Dios le dio fuerza a la
voz de Balaam para que todos los pueblos del m@sdacharan, y asi él hablo:
Escuchad para que no os desviéis por tal hombreymresta escrito: «Dios no es
hombre para que mienta». Y si él dice que es @B®yn mentiroso; y él engafara y
dira que habra de partir y regresara nuevamentérall. El lo dijo y no lo hara: Ved lo
gue esta escrito: «Tomo su parabola otra vez, . gihy! ¢ Quién vivird cuando hiciere
Dios estas cosas? Balaam dijo: jAy! ¢Quién vivira@e esa nacion que oye a ese
hombre que se ha hecho Dios a si mismo»

El rabi Eliezer ha-Kappar murié cerca del 260 Ad3i,que el valor de sus afirmaciones
al testificar histéricamente acerca de Jesus etatim Pero muestra que al final del
periodo tanaitico y al principio del amoraico cuarthbria razones mayores para
utilizar seudonimos de Jesus, el nombre de Balaamefiere a alguien mas. En el
Talmud babilénico, pasaje probablemente del periodo acwr@unque Klausner lo
coloca antes de éste) se hace aun mas claro:



«Se cuenta la historia de que «Onkelos, hijo de fiaids, hijo de la hermana de Tito»,
deseaba hacerse prosélito. Primero invocé a Tito pwdio de hechizos. Tito le

aconsejé que no se hiciera, prosélito, porque lstaria muchos mandamientos que
eran dificiles de observar; mas bien le aconsejé ga opusiera a ellos. Entonces
Onkelos invocd a Balaam, quien en su ira dijo enteode Israel: «No procuréis su

paz ni su bien». No fue hasta entonces que él fulewantdo a Jesus por medio de
hechizos y le dijo: ¢ Qué es lo mas importante enwido? El le respondié: Israel. El

preguntd: ¢Y qué si yo mismo me uno a ellos? Hijée Procura el bien de ellos y no

su mal, todo el que les toca es como si tocaraifia del ojo de Dios. Entonces él
preguntd: ¢Y cual es la suerte del que tal haga?dspondio: Inmundicia hirviente.

Una baraita ha dicho: Cualquiera que se burla des lpalabras del sabio esta

condenado a inmundicia hirviente. Ven y ve lo gaye dntre los transgresores de Israel
y los profetas de las naciones del mundo»

El relato del impuadico

R. Eliezer sostiene que «un impudico» significdbastardo, mientras que R. Yehoshua
dice que es un «hijo de inmundicia» [ben niddah;hevitico 15:32]; R. Akiva afirma
que es ambas cosas. Una vez los ancianos estahtades [a la puerta]. Dos nifios
pasaron ante ellos, uno cubrié su cabeza y el d&scubri6 la suya. Al que descubrio
su cabeza R. Elizer lo llama «bastardo»; R. Eliezéijo de inmundicia», y R. Akiva,
«bastardo e hijo de inmundicia». Le preguntaron aARiva ¢Como se atrevia a
contradecir los descubrimientos de sus colegasfe€tijo: Voy a probar lo que digo.
Fue a la madre del nifio y la vio sentada que vegdiaantes en el mercado. El le dijo:
Hija mia, si me respondes a lo que te preguntbevaré a la vida del mundo venidero.
Ella le dijo: Juramelo. R. Akiva juré con sus labjgpero sin la aprobacion de su
corazén. El le dijo: ¢Cual es la naturaleza de dstéhijo? Ella respondié: Cuando
entré en la camara nupcial era inmunda y mi esposonanecio alejado de mi y el
amigo de mi esposo vino a mi y tuve este hijogéeiel nifio era tanto bastardo como
«un hijo de inmundicia». Entonces ellos dijerona@de es R. Akiva, que avergonzo6 a
sus maestros. En la misma hora dijeron: Benditoedezefior Dios de Israel, que reveld
su secreto a R. Akiva ben Yosef.

Este pasaje s6lo ocurre en dos tratados, los ciuedem juntados en uno en un periodo
muy posterior, y el cual contienenychas afadiduras, que eran nuevas en su sustancia
o corruptas en su formya Ademas, ya que R. Akiva fue ejecutado por losamos en el

135 A.D., ino hay forma de que él hubiera sidoaspetado rabi cuando Jesus era sélo
un nifo!

Toledoth Yeshu



«Toledo Yeshu» significaLa vida de Jests Es un librito que pretende narrar la
historia de Jesiss Pudo haber sido recopilado en época tan tempramo el siglo
quinto D.C. La historia de Jesus, un nifio ilegitiennpudico, que estaba aprendiendo
«El Nombre Inefable» en el templo, escribiéndolaempedazo de papel que cosid en la
carne de su propio muslo, por eso es que hacignoély atraia seguidores. Los sabios
de Israel entonces tomaron a «Yehuda Iskarioto» denos suyos, para que aprendiera
«El Nombre Inefable» y se volviera en contra delgdeson sefiales y maravillas,
incluyendo una batalla en el cielo, en la cual Yehuuela mas alto que Jesus y lo
vence haciéndole caer a la tierra. Hay muchas n&gtiras descabelladas, pero al fin
Jesus es arrestado y colgado en la vispera ded¢adan el tallo de una berza. Después
gue su cuerpo es sepultado, un jardinero lo extdaeecha en un canal de agua. Los
discipulos, al ver que el cuerpo de Jesus fale@gezaron a proclamar la resurreccion.
Pero el rabi Tanchuma (jquien en la historia réab\cuatrocientos afios después de
Jesus!) encuentra el cuerpo y revela la mentira discipulos huyen y llevan su
religion por todo el mundo. Shimeon Kepha (Pedesinina viviendo en una torre
construida por él mismo, (La iglesia de San PedrR@ma) donde él compone himnos
y cantos para enviarlos por todo el mundo.

Solo necesitamos citar la evaluacion de Klausner:

La lectura mas superficial de este libro sirve ga@bar que tenemos aqui una pieza
gue no va mas alla de ser una pieza del folclota @mal estan tejidas confusamente lo
que son tardias y tempranas leyendas y dichos dadogly midrasicos concernientes a
Jesus, junto con relatos de los Evangelios, (quauter delTol'doth pervierte de una
manera denigrante para Jesus), y otras leyendagapeg muchas de las cuales son
mencionadas por Celso, y Tertuliano y, posteriotmepor los padres de la Iglesia, a
las cuales Samuel Krauss cataloga de «folklorlstismotive» (motivo folclérico).
Especialmente notable es la actitud adoptada pdol&oth hacia los relatos de los
Evangelios. Rara vez niega algo; meramente camalgar bien y bien por mal. [Los
paréntesis son de Klausner]

REFERENCIAS HISTORICAS A JESUS QUE SON CONFIABLES

«En la vispera de la Pascua colgaron a Yeshu».



Se ha ensefado: En la vispera de la Pascua colgargeshu. Y un anunciador salié
delante de él por cuarenta dias (diciendo): «Vaea &pedreado, porque practica la
hechiceria y engafié y desvio a Israel. Alguien sgga algo en su favor, que venga e
interceda por €l». Pero no habiendo encontrado nadasu favor, lo colgaron en la
vispera de la Pascua.

En el manuscrito de Munich de e$iaraita se lee: «Yeshu el Nazareno». «Yeshu» se
traduce al espafiol a través del griego como «JeMmsis Goldstein: «La exaccion de
la pena de muerte en la vispera de la Pascuatuyestina fuerte verificacién de que se
refiere a Jesus, el Cristo del cristianismo».

La palabracolgadotambién se refiere a la crucifixion. Tanto Luc8s32 como Galatas
3:13 la utilizan en este sentido. Ebtraita también esta de acuerdo con Juan 19:14, al
colocar la crucifixion en la vispera de la PascwaPero, ¢ por qué estaban «colgando»
a Jesus las autoridades judias en lugar de apkedeceano prescribia su ley? La mejor
explicacion es que la palabra colgado confirmadseohicidad de la crucifixion de Jesus
bajo los romanos.

Este pasaje es de mucho significado por lo que iegan Primero, no niega una
participacion de los judios en la muerte de Jesasfecto, ni siquiera menciona a los
romanos. Mas bien, busca demostrar que las autiesdpudias llevaron a cabo la
sentencia, pero de una manera justa. El resultadona afirmacion clara de la
historicidad de JeslUs y de su muerte. Segundo,pesi@e no niega que Jesus hizo
milagros, mas bien trata de explicarlos, como qeedin realizados mediante hechiceria
0 magia. La misma respuesta a los milagros de esteporta en Marcos 3:22; Mateo
9: 121,24,34. Una vez mas, hay una clara afirmad&ia historicidad de Jesus, y en
esta ocasion también de sus milagros.

Este pasaje afirma, ademas, que Jesus tuvo segmiiginire el pueblo judio, al decir que
«engafid y desvido a lIsrael Los cuarenta dias puede que soOlo sea un invento
apologético disefiado para negar que el juicio fuemajuicio precipitado. Pero,
probablemente, podrian estar relacionados con uncanoficial de que Jesus estaba
siendo buscado por las autoridades. Juan 8:5818931-33,39 indican que los lideres
judios lo estaban buscando para arrestarlo algtmpt antes de la crucifixion.

Siguiendo labaraita, el amoraim del final del siglo tercero ‘Ulla comte:



¢Usted cree que se buscé alguna defensa para étateera tan celosa? El era un
engafiador y el Todo Misericordioso dice: «No lodmres ni lo ocultes». Era diferente
con Jesus, porque él estaba cerca del reinado.

La frase ¢erca del reinade, ha sido tomada, ya sea como una referencia a la
ascendencia genealdgica de Jesus de David o, gmosibte, como una referencia al
lavado de manos simbdlico de Pilato antes de emtr@gJesus para que fuera
crucificado.

Yeshu tuvo cinco discipulos

También en Sanedrin 43a, inmediatamente despuéagpdenerabaraita con respecto a
Jesus, hay otraaraita acerca de El:

Nuestros rabinos ensefiaron: Yeshu tuvo cinco dikz$p Mattai, Nakkai, Netzer, Buni
y Todah.

Después sigue una posterior edicion amoraica, va&iglos después de lraita. El
comentario esta lleno de bromas de los cinco nosnpesta tan separado de la realidad
historica, que virtualmente ningun erudito acepthistoria como confiable.

Sin embargo, lebaraita, que se origind en algun tiempo entre 70 y 200.Ad3
aceptada como una referencia confiable a Jes(s distipulos. Excepto por Mattai con
Mateo, seria dificil identificar los nombres dadosmo los de los discipulos
mencionados en los relatos de los Evangelios. @sésJtenia sélo cinco discipulos
podria ser explicado por el hecho de que a otrossttas en el Talmud, a saber,
Yohanan ben Zakkai y Akiva, también se les desardreo que tenian cinco discipulos
o estudiantes.En cualquier case-dice Goldsteir-, tenemos aqui un primitivo pasaje
gue nombra a Jesus y a sus cinco discipulos



Sanando en el nombre de Yeshua ben Pantera

Esto sucedié a R. Elazar ben Damah, a quien marda serpiente, al que Jacobo, un
hombre de Kefar Soma, vino a sanarle en el nombr&eshua ben Pantera; pero R.
Ishmael no se lo permitié. Dijo: «No te esta peithoit ben Damah». El respondio: «Os
traeré pruebas de que él puede sanarme». Perovwdportunidad de traer pruebas

porque murié. (Después de lo cual) R. Ishmael dipienaventurado eres, ben Damah,
porque te has ido en paz y no has aportillado #dbda de los sabios; puesto que todo
aquel que aportilla el vallado de los sabios, aeéBhalmente le llegara el castigo,

como esta en las Escrituras: «Al que aportillarla@o, le mordera la serpiente»

Este y otros pasajes se refieren a Jesus comoRd@ara». Los eruditos han debatido
mucho acerca de como a Jesus se le vinculé comestere. Strauss pensaba que fue
por la palabra griegpantherosque significa «yerno». Klausner y Bruce aceptan la
posicion de quepantheraes una corrupcion dparthenosque significa wirgemn.
Klausner dice: kos judios constantemente oian que los cristialesn@yoria de los
cuales hablaban griego desde tiempos remotos) leamaa Jesus por el nombre de
«Hijo de la Virgen» ... y asi, burlandose, le lldmaa Ben ha-Pantera, i. e., “hijo del
leopardo™.

La teoria mas sensacional, pero menos aceptadasparuditos serios. Fue dramatizada
por el descubrimiento de una lapida sepulcral delgr siglo en Bigerbruck, Alemania.
La inscripcion dice: «Tiberius Julios Abdes Pantara arquero, nativo de Sidon,
Fenicia, quien en el afio 9 C-E, fue transferidoapservir en Alemania». Este
descubrimiento avivo el fuego de la teoria de asgigd era el hijo ilegitimo de Maria y
el soldaddPanthera Aun Origenes escribié que su oponente, Celsoaaizl 178 A.D.
dijo que él oy6 de un judio que «Miriam» habia quedembarazada d®antheras,

un soldado romano; se divorcio de su esposo, g tlia a Jesus en secreto.

Si «Pantheras hubiera sido un nombre Gnico, la teoria del eawade Maria por el
soldado romano habria sido mas atractiva pararadites. Pero Adolf Deissmann,
aleman de principios del siglo veinte y eruditoNurevo Testamento, verifico, por las
inscripciones del primer siglo,cen absoluta certeza, que Panthera no era una
invencién de los escarnecedores judios, sino urbn@muy comuan entre los antiguos

El rabi y profesor Morris Goldstein comenta que & comun como los apellidos
Lobo o Aguila hoy dia. El comenta, ademas:

Es digno de notar que al mismo Origenes se le @aala tradicion de que Pantheras
era el apelativo de Santiago (Jacobo), el padrdae, el padre de Jesus... Asi también
Andrés de Creta, Juan de Damasco, Epifanio el Mgnjel autor del Dialogo de



Andronico de Constantinopla en contra de los judimsmbran a Panthera como un
antecesor de Jesus.

Si Jesus hubiera sido llamado por el nombre dégela, esto habria estado de acuerdo
con una ensefianza del Talmud que permite estaigaraMientras que la tradicion
cristiana identifica a Jesus por el lugar de dawleriginario, la tradicién judia tenia un
mayor interés por la identificacion genealdgica, adgli que se haya preferido este
método para identificar a Jesus. Goldstein preseagevidencia para exponer el caso
de manera convincente.

Este pasaje indica que las ensefianzas y las sasiflsgfon parte del ministerio de los
discipulos, y por lo tanto, también del ministede Jesus. Note la evidencia de la
controversia entre los rabinos de que si sanat rargbre de Jesus seria permisible o
no. El episodio probablemente ocurre en el princigel segundo siglo e indica la

distancia de la separacién de las autoridadessjuttidos judios cristianos. Por el afio
135, algunos judios cristianos sufririan maltratw pegarse a apoyar la rebelion del
«Mesias de Israel, Barcoquebas.

Este pasaje de [Boseftaapoya labaraita previa, la cual dice que Jesywacticaba la
hechiceria, y est4 de acuerdo con las narrativas del Nuegtamento, que describen
la respuesta judia a las actividades de sanidddsies y de sus discipulos.

Jacobo, discipulo de Jesus, como Minuth

Nuestros maestros han enseflado: Cuando R. Eliekgsrande] fue arrestado por
Minuth lo trajeron al tribunal para juzgarlo. El procwade dijo: ¢ Acaso una persona
anciana como usted se ocupa de cuestiones tars20Btaespondid: confio en el que
me juzga. Entonces el procurador pensé que sdaefal, pero él se referia a su Padre
celestial. El procurador le dijo: Puesto que can®m mi, estas exonerado. Cuando
regres6 a su casa sus discipulos vinieron a catsolpero él no acepté sus
condolencias. R. Akiva le dijo: Permitame decinh@ wwosa que usted me ha ensefado.
El respondio: (Prosigue). El dijo: Quizas [una pedadeMinuth vino a usted y le



agrado y, por lo tanto, fue arrestado. {laseftadice: ¢ Quizés uno de los Minim le dijo
una palabra de Minuth y le agradé?) El respondidva justed me ha hecho recordar!
Una vez estaba caminando por el mercado supegsidpgeftadice «calle») de Séforis y
encontré a uno [de los discipulos de Jesus de &thzadacobo de Kefar Sekanya (la
Toseftadice: akkaniw) era su nombre. El me dijoEsta escrito en tu ley: "No
traeras el salario de una ramera, etcétesa’s Qué se tenia que hacer con esto, una
letrina para un sumo sacerdote? Pero no respomd. il me dijo: Asi [Jesus de
Nazaret] me ensefio (loseftadice: «Yeshu ben Pantere»): «Porque del salarimde
ramera ella los ha reunido, y al salario de unaerantegresaran», del lugar de la
suciedad vinieron y al lugar de la suciedad irarel dicho me agrado, y por causa de
esto fui arrestado pdMinuth. Y yo transgredi en contra de lo que estaba esentla
ley; «Aleja de ella tu camine -eso edMinuth-; «y no te acerques a la puerta de su
casa» —eso es el gobierno civil.

Klausner muestra que el rabi Eliezer nacié poOeAD. o posiblemente por el 30. Por
lo tanto, estabaraita debié de originarse a principios del periodo tée@i(70-200
A.D.), y el discipulo mencionado era de la primerasegunda generacion de los
discipulos de Jesus. Abajo citamos a Joseph Klaustse importante saber que
Klausner no era cristiano y que, como erudito judé mayor calibre, escribi6 el
monumental Jesus de Nazaret en hebreo, y no panglaxer al mundo exterior.
Pensaba que de esta manera podia asegurar la n@bjetisidad. El escribio:

A pesar de los varios intentos de M. Friedlander p¥suadimos de que «cada
talmudista digno de ese nombre sabe que los pocos pasajesidicos que hablan
acerca de Jesus son de una edicion posterior»eytpas fuentegalmudicasdel primer
siglo y el primer cuarto del segundo no dan la meeadencia de la existencia de
Jesus o del cristianismo»a pesar de esto, no puede haber duda de que |labnaal,
«uno de los discipulos de Jesus de Nazargtasi Jesus de Nazaret me ensefidon,
en el pasaje presente, tanto anteriores en la fechemo fundamentales en su
informacion histdrica; y su caracter primitivo nau@de ser disputado por razén de las
pequefias variaciones en los pasajes paralelos.

Klausner acepta la conclusion de que el arres®.ddiezer tuvo lugar en el 95 A.D. y
de que Eliezer estaba recordando su encuentroaomid de Kefar Sekanya cerca del
60 A.D. Jacobo tendria alrededor de cincuenta ens@®fios en ese entonces, si es que
habia escuchado ensefar a Jesus, unos treintaraésgle su encuentro con Eliezer.

En el pasaje, R. Eliezer es ensefiado por un discéleuJesus (posiblemente Jacobo su
hermano, segun Klausner) y el rabi pensé que lafienga era bastante buenhe «
agradd». Pero en su vejez él habia llegado a considday eristianos comonainin,
maestros falsos o apostatas. Es interesante ga@m momento los cristianos y los
judios eran capaces de gozar de una conversacipesar de sus convicciones



personales acerca de quién era Jesus. Como vine®anente, Josefo también habla
del gran concepto que los judios tenian de Jasblb@rmano de Jesus.

Klausner responde a una pregunta que naturalmerge son respecto al contenido de
la ensefianza de los discipulos:

Ciertamente, a primera vista, esta exposicion emua se trata del salario de una
ramera y de la letrina no concuerda con el caraalerlas ensefianzas de Jesus de la
manera en que las conocemos en los Evangeliosestiiimos acostumbrados a verle
predicar sélo de ética y piedad personal... No @ ®| Talmud el que explica las
Escrituras en formas que, para nuestro gusto mameson indecorosas, Sino que
también Jesus, en los Evangelios, habla de lassidames humanas con una libertad
inaceptable en estos dias: «Todo lo que entra droéa va al vientre, y es echado en la
letrina» (Mateo 15:17); «Todo lo de fuera que enta el hombre, no le puede
contaminar, porque no entra en su corazon, sincelemientre, y sale a la letrina»
(Marcos 7:18-19).

El Tal

Ellos le preguntaron a R. Eliezer: ¢ Qué nos dicglstal en lo que concierne al mundo
venidero? El les dijo: «S6lo me han preguntadotdkl. ¢ Qué parte tiene un bastardo
en una herencia? ¢Qué tiene él que ver con lasoresgbilidades del levirato? ¢Qué
tiene €l que ver con respecto a blanquear su casa®é tiene él que ver con blanquear
su tumba?»—no porque él los evadiera con palabras, sino porquaca dijo una
palabra que no hubiera escuchado de su maestro.

Este primitivo pasaje tanaitico, segun Klausnergfiere a Jesus, puesto que el término
«el tabk> es utilizado en el periodo amoraico para designdesus. Algunos eruditos
piensan que aqui R. Eliezer afirma que Jesus temdhdgar en el mundo venidero. Las
preguntas que él hace a aquellos que lo interraganimero, todas tienen por respuesta:
«Si, Jesus tendr& un lugar en el mundo venisle&n embargo, otros eruditos, piensan
que Eliezer esta evadiendo la pregunta de ellos.

Otro pasaje muestra una vez mas la reaccion naterals oponentes de Jesus y de sus
discipulos en cuanto a su relato del nacimieniginat:



R. Shimeon ben 'Azzai dijo: Yo encontré un rollnegédgico en Jerusalén en el que
estaba escrito: «El tal es un bastardo, hijo de adaltera».

Si Maria no estaba embarazada de José, entonceseldargumento, algun otro la
fecundo—esto es adulterde y por lo tanto, Jesus era ilegitimo. Aun en el \Wue
Testamento, los escribas y los fariseos desafiardesus acerca de su nacimiento:
«Nosotros no somos nacidos de fornicacién», imptloaque su nacimiento era
ilegitimo.

Quizas Celso (el oponente de Origenes) obtuvo feumiaciéon de un judio que citd
estas palabras. El pasaje trae algunas preguri@ssantes. ¢Qué reportd José en el
registro del nacimiento de Jesus en el espacioatdar@padre»? ¢ Cuando José y Maria
informaron a otros del milagroso nacimiento?

Que <l tal» se refiere a Jesus en este pasaje es comUnrmeptado entre los eruditos.
El pasaje parece carecer de sentido, sin un noynkktalb> era una manera de encubrir
el nombre de Jesus cuando la iglesia empez6 ascanfiscritos que criticaban a Jesus.

El Jesus Histérico Segun Los Primitivos Rabinos

¢ Pensaban los rabinos judios primitivos que Jestisiremito o una leyenda? No en
absoluto. No hay indicio alguno que sugiera espedthsis, a pesar de lo que digan
algunos fildsofos y tedlogos modernos. Segun Klaydas primeras y mas confiables
fuentes rabinicas nos dan los siguientes hechosaade quién pensaban que era Jesus:
«Que su nombre era Yeshu’ a (Yeshu) de Nazaretprpaticaba la kechiceria (por
ejemplo hacia milagros, como era usual en eso} yiErsgano y desvio a Israel; que se
burlaba de las palabras de los sabios; que expeidscritura de la misma manera que
los fariseos; que tenia cinco discipulos; que dggéno habia venido a abolir la ley o a
afiadirle; que fue colgado (crucificado) como un straefalso y engafador, en la
vispera de la Pascua, la cual tuvo lugar ersalpbath[dia de reposo]; y que sus
discipulos sanaban a los enfermos en su nombrasent@sis de Klausner).

Klausner también concluye que la actitud de losmeros y mas estudiosos del periodo
tanaitico hacia Jesus y sus ensefianzas no ermgagaay hostil como la de los rabinos



posteriores. Aunque hay mucho en los escritos i@smue habla negativamente de

Jesus, el hecho mas revelador en lo que respediasafuentes es que por todos lados
se confirma la existencia histérica de una persexteaordinaria: Jesus de Nazaret.

France concluye:

Aunque no es nada halagador, esto al menos coystitma forma distorsionada de

evidencia del impacto que hicieron los milagros ag lensefianzas de Jesus. La
conclusion de que esto es completamente dependienés afirmaciones cristianas, y

de que «los judios en el segundo siglo no cuediaméa pretension cristiana de que él

realmente habia existido», es seguramente dictalbapor un escepticismo dogmatico.

Tal polémica, que a menudo utiliza «hechos» complente distintos de lo que los

cristianos creian, es muy improbable que se hayani&do en menos de un siglo
alrededor de un personaje inexistente.

Il PARTE

LA CONFIABILIDAD HISTORICA
DE LA EVIDENCIA
DEL NUEVO TESTAMENTO



{SON CONFIABLES LOS REGISTROS BIBLICOS?

Estaba hablando en la Universidad Estatal de Arizona profesor que habia traido a
todos los de su clase se dirigié a mi después aeamferencia alaire libre». Me dijo:
«Sefnor McDowell, usted esta basando todas sus afiomas acerca de Cristo en un
documento del segundo siglo que ya es obsoletoydayostré en mi clase cémo el
Nuevo Testamento fue escrito tanto tiempo despeaé€rsto que no podia haber
exactitud en lo que se escribia

Yo contesté: 8Sus opiniones y conclusiones acerca del Nuevo Mest® tienen
veinticinco afos de atraso

La opinion del profesor en cuanto a los registrosr@ de Jesus se basaban en las
conclusiones de un critico aleman, F. C. Baur. Bayionia que la mayor parte de las
Escrituras del Nuevo Testamento no fueron escitas hasta finales del segundo siglo
D.C. El concluyd que esos escritos basicamentarpergn de mitos o leyendas que se
habian desarrollado durante el largo intervaloeelativida de Jesus y el tiempo en que
estos relatos fueron puestos por escrito.

Para el siglo veinte, sin embargo, descubrimieatqgaeolégicos habian confirmado la
exactitud de los manuscritos del Nuevo Testamebtscubrimientos de antiguos
manuscritos en papiro (el manuscrito de John Ryld8d A. D.; los papiros de Chester



Beatty, ca. 155 A.D.; y los papiros Bodmer Il A.Bijvieron de puente entre el tiempo
de Jesus y los manuscritos existentes de fechéeyiposs.

Millar Burrows, de Yale, dice: @tro de los resultados de comparar el Nuevo
Testamento griego con el lenguaje de los papires¢dbiertos] es mayor confianza en
la exactitud de la transmision del texto del Nu&estamento mismo Tales hallazgos
han dado a eruditos mayor seguridad de la confilailiide la Biblia.

William Albright, en un tiempo el arquedlogo bildienas famoso, escribePademos
decir ya de una manera enfatica que no hay basead@lguna para fechar ningun
libro del Nuevo Testamento después de alrededor8@elA.D., dos generaciones
completas antes de los afios 130 y 150 que danriibsos mas radicales del Nuevo
Testamento de hoy dia». El reitera su punto de\astuna entrevista para la revista
Christianity Today «En mi opinion, cada libro del Nuevo Testameni® éscrito por
un judio bautizado, entre los afios cuarenta y otzhetel primer siglo D.C. (Muy
probablemente en alguin tiempo entre 50 y 75 A.Bbxamadamente)

Sir William Rarrisay es catalogado como uno de s grandes arqueologos que
jamas haya existido. El era un estudiante de lastscle historia alemana que ensefiaba
que el libro de los Hechos fue producto de mediatkhsegundo siglo D.C. y no del
primer siglo como da a entender. Después de lemitlea moderna acerca del libro de
Los Hechos, quedd convencido de que no era uroritkedigno de los sucesos de ese
tiempo (50 A.D.) y, por lo tanto, no era digno deqn historiador lo tomara en cuenta.
Asi que en su investigacion de la historia de Ad#nor, Ramsay puso poca atencion al
Nuevo Testamento. Sin embargo, su investigacidirfiante lo obligé a considerar el
escrito de Lucas. Observo la exactitud meticulas#od detalles historicos, y su actitud
hacia el libro de los Hechos empez6 a cambiar.i®ebligado a concluir queL«ycas

es un historiador de primera clase... este autdredl& ser colocado junto a los mas
grandes historiadores Debido a la exactitud de los detalles mas migjniRamsay,
finalmente admiti6 que los Hechos no podia seragsuchento del segundo siglo, sino
mas bien relatos de mediados del primer siglo.

Muchos eruditos liberales se estan viendo obligadesnsiderar fechas anteriores para
el origen del Nuevo Testamento. El tedlogo britdnicerudito en Nuevo Testamento,
John A.T. Robinson, revela algunas conclusioneprendentemente radicales, en su
libro Redating the New Testameffiechando de nuevo el Nuevo Testamento). Su
investigacion le llevo a la conviccidon de que tefidluevo Testamento fue escrito antes
de la caida de Jerusalén en el 70 A.D.



«Como erudito occidental en las Escritusa®bserva el doctor Peter Stuhlmacher, de
Tubinga, «ne veo inclinado a dudar de estos relafde los Evangelios]pero como
historiador, tengo la obligacién de aceptarlos coommfiables.

Stuhlmacher ahora confiesa.os textos biblicos de la manera en que estan,laon
mejor hipétesis que tenemos hasta ahora para explicque realmente sucedio

Hoy dia, la critica formal dice que el materialgds boca en boca hasta que fue escrito
en la forma de los Evangelios. Aun cuando ese geriiee mucho mas corto de lo que
se creia previamente, ellos todavia concluyen gsiedlatos de los Evangelios tomaron
la forma de una literatura folclérica (leyendamios, mitos y parabolas).

Una de las principales criticas que se hacen detepo de los criticos formales del
desarrollo de la tradicion oral, es que el periddda tradicion oral (como es definido
por los criticos) no es lo suficientemente largancopara haber permitido las
alteraciones en la tradicion. Hablando de la bragtetkl elemento tiempo implicado en
la escritura del Nuevo Testamento, Simon Kistemgk®fesor de Biblia en el Colegio
Dordt, escribe:

Generalmente, la acumulacién de folclor entre loglgos de las culturas primitivas
implica a muchas generaciones; es un proceso gHladsgarcido a través de siglos.
Pero en conformidad con el pensamiento de la erfiicmal, debemos concluir que los
relatos de los Evangelios fueron producidos y aitetados dentro de un periodo de
poco mas de una generacion. En términos del enfdgue critica formal, la formacion
de las unidades individuales de los Evangelios debese como un proyecto
condensado con un acelerado curso de accion.

A.H. McNeile, antiguo profesor regio de Divinidadl la Universidad de Dublin, desafia
el concepto de la tradicion oral de la critica fatniel sefiala que los criticos formales
no tratan con la tradicion de las palabras de Jesugstrechamente como deberian
hacerlo. Una mirada cuidadosa a 1 Corintios 7:1),2b muestra la preservacion
cuidadosa y la existencia de una tradiciéon gendalaegistro de estas palabras. En la
religion judia era costumbre que un estudiante mieara las ensefianzas de un rabino.
Un buen alumno eracemo una cisterna calafateada que no deja escapana gota»
(Misna, Abboth 2, 8). Si nos apoyamos en la teoria de C.F. Bufee laPoesia de
nuestro SefQrl925), podemos suponer que muchas de las enssf@@mnuestro Sefor
estan en forma poética en arameo lo que hace nmébdacil memorizarlas.



Analizando la critica formal, Albright escribié:Sélo los eruditos modernos que
carecen de método y perspectiva historicos pueglental red de especulaciones como
esa con que los criticos formales han rodeado Hagitiones de los EvangelissLa
propia conclusion de Albright fue quetUrn periodo de veinte a veinticinco afios es
demasiado corto para permitir cualquier corrupcidel contenido esencial o aun de
las palabras especificas de los dichos de Jesus

A menudo, cuando estoy hablando con algunos acdecda Biblia, responden
sarcasticamente que no se puede confiar en lcagBiblia dice porque fue escrita hace
casi dos mil afios, y esta llena de errores y gisrrg@as. Yo respondo que creo que
puedo confiar en las Escrituras. Entonces, desanbincidente que sucedié durante
una conferencia ante una clase de historia. Yolaieéirmacion de que creia que habia
mas evidencia para confiar en el Nuevo Testamenéoogsi para cualesquiera otros
diez libros de literatura clasica puestos juntdsprafesor se sento en la esquina con
una risa burlona, como si dijeraAk, veamos... continge

Yo dije: «¢ De qué se rie usted?

El dijo: «De la audacia de hacer en una clase de historiafianacion de que el Nuevo
Testamento es confiable. Eso es ridisulo

Bueno, yo aprecio que alguien haga una afirmaadmocesa, porque siempre me gusta
hacer esta pregunta (y nunca he tenido una resppesitiva): &efior, digame, como
historiador, ¢ cuales son las pruebas que ustedccagicualquier clase de literatura de
la historia para determinar si es exacta o confeisl

La cosa sorprendente fue que él no tenia pruebaalg

Yo respondi: ¥o tengo algunas pruebas

Creo que la confiabilidad histérica de las Escaisudebe ser probada con los mismos
criterios utilizados con todos los documentos histé. El historiador militar C.
Sanders, enumera y explica los tres principioscbadie la historiografia. Ellos son: (1)
la prueba bibliografica; (2) la prueba de la evidannterna; y (3) la prueba de la
evidencia externa.



PRUEBA BIBLIOGRAFICA

La prueba bibliografica es un examen de la traridmigextual por la cual los
documentos nos llegan. En otras palabras, no @nies documentos originales, ¢ cuan
confiables son las copias que tenernos en lo gg@ecéa al nUumero de manuscritos
(Mss.) y al intervalo entre el original y la cogieistente?

Podemos apreciar una riqueza tremenda en autoeidladianto a los manuscritos del
Nuevo Testamento al compararlo con el materialusxtle otras notables fuentes
antiguas.

La historia de Tucidides (460-400 A.C.) disponip#&a nosotros, consta de ocho Mss.
gue datan de alrededor del 900 A.D., casi 1.308 dispués que él escribié. Los Mss.
de la historia de Herédoto son mas o menos igudbn@rdios y escasos, Yy sin

embargo, como F. F. Bruce responddéNingun erudito clasico escucharia un

argumento de que la autenticidad de Herdodoto o dides estuviera en duda debido a
gue los manuscritos mas antiguos de sus obras qeetnos utilizamos son mas de

1.300 afios mas recientes que sus originales

Aristoteles escribid sRolitica cerca del 343 A.C. y, sin embargo, la copia mdigjaa
que tenemos data del 1.100 A.D., un lapso de c#30 hiios, y sélo existen cinco
manuscritos.

César compuso su historia de las guerras galidas 88 y 50 A.C. y su autoridad de
manuscritos descansa en nueve o diez copias gae dat1.000 afios después de su
muerte.

En lo que respecta a la autoridad de manuscritollekvyo Testamento, la abundancia
del material, es en contraste, casi desconcertaetpués de los descubrimientos de los
primeros papiros manuscritos que unieron la brecleshabia entre el tiempo de Jesus y
el segundo siglo, una abundancia de otros Ms® adh luz. Mas de 22.000 copias de
manuscritos del Nuevo Testamento existen hoy didlidada tiene 643 Mss. y es la
segunda en autoridad de manuscritos después deb Nestamento.



Sir Frederic Kenyon, quien fue director y princip@liotecario del Museo Britanico, e
inigualado en autoridad para emitir una declaraag®rca de un manuscrito, concluye:

El intervalo, pues, entre las fechas de la compésioriginal y la mas antigua
evidencia que existe resulta tan pequefia que esfeato, insignificante, y el dltimo
fundamento para alguna duda de que las Escrituragah llegado a nosotros
substancialmente en la forma que fueron escritas,hg sido disipada. Tanto la
autenticidad como la integridad general de los dibrdel Nuevo Testamento pueden
considerarse finalmente establecidos.

El erudito en griego del Nuevo Testamento, J. Hb@reenlee, afade:

Puesto que los eruditos aceptan generalmente cagmosl de crédito los antiguos
escritos clasicos, aun cuando sus Mss, mas antifyueren escritos mucho después que
los escritos originales y el nimero de Mss. exteters en muchos casos muy pequerio,
es claro que la confiabilidad del texto del Nuevest@mento estd igualmente
asegurada.

La aplicacion de la prueba bibliografica del Nuéastamento nos asegura que tiene
una autoridad de manuscritos mayor que cualquéezapile literatura de la antigiiedad.
Anadiendo a esa autoridad los mas de 100 afostelesiva critica textual del Nuevo
Testamento, uno puede concluir que la autenticdieldNuevo Testamento ha sido
establecida.

PRUEBA DE LA EVIDENCIA INTERNA

La prueba bibliografica solo ha determinado quetezto que tenemos ahora es
esencialmente lo que originalmente fue registrattm todavia tiene que determinar si
ese registro escrito es creible y hasta qué piswes el problema de la critica interna,
gue es la segunda prueba de la historicidad mesd#opor C. Sanders.



En este punto la critica literaria continla guig®lpor el aforismo de AristételeEl
beneficio de la duda debe ser dado al propio documg no arrogado por el critico a
si misme.En otras palabras, como John Montgomery lo reswiieo debe escuchar
las afirmaciones del documento que se esta ana@anno suponer fraude o error a
menos que el autor se haya descalificado a si migonccontradicciones o sabidas
inexactitudes de los hechos

El doctor Louis Gottschalk, antiguo fesor de historia en la Universidad de
Chicaco, define su método histérico en una guidizatia por muchos en la
investigacion historica. Gottschalk sefiala queakilldad de un escritor o de un testigo
para decir la verdad es util al historiador a fendterminar la credibilidadaun si se
halla en un documento obtenido por la fuerza o praude, si es censurable por
cualquier otra razon, si esta basado en eviden@arwmores, o si proviene de un
testigo interesada

Esta 4abilidad para decir la verdagesta intimamente relacionada con la proximidad,
tanto geografica como cronologica, del testigosanechos registrados. Los relatos del
Nuevo Testamento de la vida y ensefianzas de Je=as fregistrados por hombres que
eran o bien testigos presenciales o quienes refatas informes que recibieron de
testigos presenciales de los hechos o0 ensefiastes de Jesus.

Lucas 1:1-3:Puesto que ya muchos han tratado de poner en dedéistoria de las
cosas que entre nosotros han sido ciertisimas;aalo nos lo ensefiaron los que desde
el principio lo vieron con sus ojos, y fueron miros de la palabra, me ha parecido
también a mi, después de haber investigado cogeditia todas las cosas desde su
origen, escribirtelas por orden, oh excelentisinadfilo.

Il Pedro 1:16: Porque no os hemos dado a conocer el poder y ledaee nuestro
Sefior Jesucristo siguiendo fabulas artificiosaspstomo habiendo visto con nuestros
propios 0jos su majestad.

1 Juan 1:3:Lo que hemos visto y oido, eso 0s anunciamos, quagambién vosotros
tengdais comunion con nosotros; y nuestra comungéddaderamente es con el Padre, y
con su Hijo Jesucristo.

Juan 19:35:Y el que lo vio da testimonio, y su testimonioegdadero; y él sabe que
dice verdad, para que vosotros también creais.



Lucas 3:1:En el afio decimoquinto del imperio de Tiberio Césando gobernador de
Judea Poncio Pilato y Herodes tetrarca de Galileawhermano Felipe tetrarca de
Iturea y de la provincia de Traconite, y Lisaniagrérca de Abilinia.

Esta proximidad a los informes registrados es udionextremadamente efectivo para
certificar la exactitud de lo que es retenido portestigo. Sin embargo, el historiador
también tiene que lidiar con los testigos preséegiaque consciente o0
inconscientemente dicen falsedades, aun cuando nhastado préximos al
acontecimiento y sean competentes para decir ldagerLos relatos del Nuevo
Testamento acerca de Jesus empezaron a circulao dehtiempo de la propia vida de
aquellos que vivieron en los dias de El. Estasopass podian ciertamente confirmar o
negar la exactitud de los relatos. Al abogar so esspro del evangelio, los apdstoles
habian apelado (aun al enfrentar sus oponentessev&sos) al conocimiento comun
acerca de Jesus. No solamente dijerdfiren, nosotros vimos estpo: €€scuchamos

lo otro»; pero, ademas, presentaron las cosas de otro ynpadtamente ante criticos
adversos dijeron: tosotros también sabéis de estas cosas... Vostapovisteis;
vosotros mismos sabéis de ellasJno debe tener cuidado cuando les dice a sus
oponentes: osotros también sabéis estgorque si los detalles no son correctos eso
va a ser utilizado en su contra.

Hechos 2:22 Varones lIsraelitas, oid estas palabras: Jesus rexmarvaron aprobado
por Dios entre vosotros con las maravillas, prodgyy sefiales que Dios hizo entre
vosotros por medio de €él, como vosotros mismossabé

Hechos 26:24-28Diciendo él estas cosas en su defensa, Festo agramijo: Estas
loco, Pablo: las muchas letras te vuelven loco. Madijo: No estoy loco, excelentisimo
Festo, sino que hablo palabras de verdad y de cardBues el rey sabe estas cosas,
delante de quien también hablo con toda confiaRpaque no pienso que ignora nada
de esto; pues no se ha hecho esto en algun rincon.

En lo que respecta al valor de la fuente primagidod registros del Nuevo Testamento,
F. F. Bruce, antiguo profesor de critica y exégdsidicas en la Universidad de
Manchester, dice:

Y no fue solamente a testigos presenciales amsstpge los predicadores primitivos
tuvieron que enfrentar; habia otros con diferenispdsicion que también estaban
familiarizados con los hechos principales del niai® y muerte de Jesus. Los
discipulos no podian correr el riesgo de las ingéxades (mucho menos de la



manipulacion voluntaria de los hechos), lo cual tiabsido expuesto enseguida por
aguellos que estarian muy contentos de poder hacBdr el contrario, uno de los
puntos fuertes en la predicacién apostolica oridimes la confiada apelacion al
conocimiento de sus oyentes; no solo dijeroBomos testigos de estas cosasino
también: €omo vosotros mismos sabgigHechos 2:22). Si hubiera habido alguna
inclinacién a apartarse de esos hechos en cualgugspecto, la posible presencia de
testigos hostiles en el auditorio habria servidawkeyor correctivo.

Lawrence J. MeGinley, de Saint Peter College, cdaaoerca del valor de los testigos
hostiles en relacion con los acontecimientos reggists:

Primero que todo, los testigos de los sucesos estién todavia estaban vivos cuando
la tradicion habia sido completamente formada; yremquellos testigos presenciales
habia enemigos reacios del nuevo movimientos osligi Sin embargo, la tradicion
alega que narra una serie de hechos bien conocigosloctrinas ensefiadas
publicamente en un tiempo en que las afirmacioa¢sag podian ser, y en efecto
serian, desafiadas.

El erudito en Nuevo Testamento, Robert Grant, dénizersidad de Chicago concluye:

En el tiempo en que ellos [los Evangelios Sindglifoeeron escritos o que se supone lo
hayan sido, habia testigos presenciales y su tesion no fue completamente

descartado... Eso significa que los Evangelios deber considerados en su mayor
parte testigos confiables de la vida, muerte y mesicion de Jesus.

El historiador Will Durant, que se ha pasado laavahalizando los registros de la
antigiiedad, dice que la evidencia literaria indeagenticidad historica en lo que
respecta al Nuevo Testamento:

A pesar de los prejuicios y las preconcepcionestpras de los evangelistas, ellos
registran muchos incidentes que meros inventoremm@kencubierto—la competencia
de los apostoles por altos puestos en el reintwida de ellos después del arresto de
Jesus, la negacion de Pedro, el hecho de que despado hacer milagros en Galilea,
que algunos oyentes mencionaran la posibilidad de desus estuviera loco, la
incertidumbre de ellos al principio en cuanto amision, las confesiones de ellos de
ignorancia en cuanto al futuro, sus momentos dergura, su clamor desesperado en
la cruz; ninguno que lea esas escenas puede nag&alidad de la figura que estaba
detras de ellas. Que unos pocos hombres sencilldeean en una generacion haber



inventado una personalidad tan poderosa e interesama ética tan sublime, y una
vision tan inspiradora de hermandad humana, seriamilagro mucho mas increible
gue cualquiera de los que estan registrados erel@ngelios. Después de dos siglos de
alta critica de las nociones de la vida, caractgrensefianzas de Cristo, permanecen
razonablemente claros y constituyen lo mas fasténam la historia del hombre
occidental.

LA PRUEBA DE LA EVIDENCIA EXTERNA

La tercera prueba de la historicidad es la de ldeecia externa: Si otro material
historico confirma o niega el testimonio internolde documentos mismes En otras
palabras: ¢Qué fuentes existen, aparte de latlitarajue se esta analizando, que
ratifiquen su exactitud, confiabilidad, y auterdenl?

Gottschalk sostiene que lacanformidad o acuerdo con otros hechos cientifioos
histéricos conocidos es a menudo una prueba deciders la evidencia, ya sea que
venga de uno o de mas testigos

Dos amigos del apostol Juan confirman la evidemtg&xna de los relatos de Juan. El
historiador Eusebio, como ya se ha citado, presesaitos de Papias, obispo de
Hierapolis (130 A.D.):

El Anciano [apOstol Juan] solia decir también esteMarcos, habiendo sido el
intérprete de Pedro, escribié con exactitud todale él [Pedro] menciond, ya fuesen
dichos o hechos de Cristo, sin embargo, no en orBlerque él no fue ni un oyente ni
un comparfiero del Sefior, pero después, como dij@c@npaiid a Pedro, quien
adaptaba sus ensefianzas segun lo requeria la deckesio como si estuviera haciendo
una compilacion de los dichos del Sefior. Asi, pMescos no cometio error alguno al
escribir de esta manera algunas de las cosas queeétiond; porque él puso atencién
a esto: no omitir cosa alguna de nlo que él haki@opni incluir alguna afirmacién
falsa entre ellas.

Ireneo, obispo de Lyon, 180 A.D., fue alumno deidagbo, obispo de Esmima (quien
habia sido cristiano por ochenta y seis afios difsdpulo de Juan el apdéstol), escribio:



Mateo publicé su evangelio entre los hebreos [i@s, judios] en su propia lengua,
cuando Pedro y Pablo estaban predicando el evaogeliRoma y fundando la iglesia
alli. Después de su partida [i.e., muerte, la cualtradicion coloca durante la
persecucion de Nerdn en el afio 64], Marcos, elidido e intérprete de Pedro, nos dio
en sus escritos la sustancia de la predicacion ddr®. Lucas, el seguidor de Pablo,
escribié en su libro el evangelio predicado pormsaestro. Entonces Juan, el discipulo
del Sefior, el que también se recostd en su pech®d ¢ una referencia a Juan 13:25y
21:20], produjo su evangelio, mientras vivia endéfen Asia.

La arqueologia a menudo provee alguna evidenciarrextextremadamente fuerte.
Contribuye a la critica biblica, no en el area deirispiracion y revelacion, sino
proveyendo evidencia de la exactitud de los heelgistrados. El arquedlogo Joseph
Free escribe: ka arqueologia ha confirmado un sinnimero de pasajge han sido
rechazados por los criticos como no histéricos oteaictorios a los hechos
conocidos.

Ya hemos visto como la arqueologia hizo que Sirli&ii Ramsay cambiara sus
negativas convicciones iniciales acerca de la hestlad de Lucas y llegara a la
conclusion de que el libro de los Hechos era exastsu descripcion de la geografia,
antigiiedad y sociedad de Asia Menor.

F.F. Bruce observa: «Donde se ha sospechado g bocfue exacto y la exactitud ha
sido verificada por alguna evidencia inscripcionpxterna], puede decirse
legitimamente que la arqueologia ha confirmadedgsstros del Nuevo Testamento.

A. N. Sherwin-White, un historiador clasico, eseripue €n cuanto a los Hechos, la
confirmaciéon de la historicidad es abrumader&l continta diciendo queckalquier
intento de rechazar su historicidad basica, auncaestiones de detalles, ahora tiene
que parecer absurda. Los historiadores romanosda Hado por sentada desde hace
mucho».

Después de tratar personalmente, siendo yo mismaesggptico, de destruir la

historicidad y validez de las Escrituras, tuve goacluir que ellas, eran, en realidad,
histéricamente confiables. Si una persona destaiB#blia corno no confiable en este

sentido, entonces debe descartar casi toda latliter de la antigiiedad. Un problema
gue enfrento constantemente es el deseo de muehmdidar una norma o prueba a la
literatura secular y otra a la Biblia. Debemos@lias mismas pruebas a la literatura
que se investiga, ya sea secular o religiosa. IHdbidnecho esto, creo que podemos



decir: 4.a Biblia es digna de confianza e histéricamentefiable en su testimonio
acerca de Jesus

El doctor Clark H. Pinnock afirma:

No hay documento del mundo antiguo que sea reghalgmr tan excelentes

testimonios, tanto historicos como textuales, y gjuezca un despliegue tan magnifico
de informacion histérica sobre la cual se puedaatouma decision inteligente. Una
[persona] honesta no puede desechar una fuentwtalelase. El escepticismo en lo que
respecta a las credenciales histéricas del cristian estd basado en un prejuicio
irracional [i.e., antisobrenatural].

¢ QUIEN MORIRIA POR UNA MENTIRA?

Un area que es a menudo pasada por alto en losicdesa cristianismo es la
transformacion de los apodstoles de Jesus. Sus gaabiadas proveen un testimonio
sélido de la validez de sus afirmaciones. Puesto lgufe cristiana es historica, para
investigarla debemos apoyarnos fuertemente estaghtenio, tanto escrito como oral.

Hay muchas definiciones déistoria» pero mi preferida es:Un conocimiento del
pasado basado en el testimomioSi alguien dice: Greo que no es una buena
definicior», yo pregunto« ¢, Crees que Napoledn vivie?

Casi siempre responden: «Si».

« ¢.0 has visto3, les pregunto, y confiesan que no lo han visto.

« ¢, Entonces como sabes que vivi@®ieno, ellos se estan apoyando en un testimonio.



Esta definicién de la historia en particular tiame problema inherente. El testimonio
debe ser confiable o el oyente estara mal informégelo cristianismo implica
conocimiento del pasado basado en el testimoniogues debemos ahora preguntar:
¢ Fueron fidedignos los testimonios orales origgalerca de Jesus? ¢ Se puede confiar
en que comunicaron correctamente lo que Jesu® dijpo? Creo que si puedo confiar
en los testimonios de los apostoles porque, dedssms hombres, once murieron como
martires por sostener dos cosas: (1) La resurneab@dJesus y (2) su creencia en El
como el Hijo de Dios. La tradicion confiable muastjue ellos fueron torturados y
azotados, y finalmente enfrentaron la muerte, nmelialgunos de los métodos més
crueles que se conocian:

1. Pedro, crucificado

2. Andrés, crucificado

3. Mateo, a espada

4. Juan, muerte natural

5. Jacobo, hijo de Alfeo, crucificado

6. Felipe, crucificado

7. Simon, crucificado

S. Tadeo, muerto a flechazos

9. Jacobo, hermano de Jesus, apedreado

10. Tomas, atravesado por una lanza



11 — Bartolomé, crucificado

1-9. Jacobo, hijo de Zebedeo, a espada

La respuesta que a menudo se da es ésta: ¢Y quéddan muerto por una mentira;
asi que, ¢,qué prueba eso?

Si, muchos han muerto por una mentira, pero ekosaban que era la verdad. Ahora
bien, si la resurreccion nunca sucedio (i.e., falsal), los discipulos lo sabian. No
encuentro ninguna forma de demostrar que ellosepardihaber estado engafiados. Por
lo tanto, estos once hombres no solamente muripoonuna mentira—aqui esta la
paradoja- jpero ellos sabian que era una mentira!l Serizildghcontrar a once
personas en la historia que hayan muerto por umdinaea sabiendas de que era una
mentira.

Debemos estar conscientes de varios factores pde ppreciar lo que ellos hicieron.

Primero, como ya hemos visto, cuando los apdéstoles hablabascribian, o hacian
como testigos presenciales de los acontecimienisigscribian.

El principal contenido de los testimonios de Iagti¢g®s oculares tenia que ver con la
resurreccion. Los apostoles fueron testigos dedarreccion de Jesus:

Lucas 24:48 Hechos 5:32 Hechos 26:16

Juan 15:27 Hechos 10:39 1 Corintios 15:4-9

Hechos 1:8 Hechos 10:41 1 Corintios 15:15



Hechos 2:24,32 Hechos 13:31 1 Juan 1:2

Hechos 3:15 Hechos 22:15

Hechos 4:33 Hechos 23:11

Segundo, los apostoles necesitaron ser conveneitliss mismos de que Jesus habia
resucitado de los muertos. Al principio no lo cneiBueron y se escondieron (Marcos
14:50). No vacilaron en expresar sus dudas. S@pu#s de una amplia y convincente
evidencia creyeron. Alli estaba Tomas, quien dij® aqo creeria que Jesus habia
resucitado de los muertos hasta que pusiera sws éeddonde estuvieron los clavos.
Tomas mas tarde murié como martir por Jesus. ¢s&stadpaniado? El apostd su vida a
que no.

Después estaba Pedro. Negd a JesuUs varias vea@sedsu juicio. Finalmente lo
abandond. Pero algo le sucedié a este cobarde. dRsmués de la crucifixion y la
sepultura de Jesus, Pedro se present6 en Jerpsatboando con valor, aunque habia
sido amenazado de muerte, que Jesus era el Crigie fiabia resucitado. Finalmente,
Pedro fue crucificado con la cabeza hacia abajstapk engafiado? ¢Qué le habia
pasado? ¢Qué lo habia transformado en una peratieat®# como un ledn por Jesus?
¢ Por qué estaba dispuesto a morir por EI? La (refsguesta que me satisface es 1
Corintios 15:5: «Y que aparecié a Cefas [PedrajariJL:42)

El ejemplo clasico de un hombre convencido en eodér su voluntad fue Santiago, el
hermano de Jesus (Mateo 13:55; Marcos 6:3). AuSguiago no era uno de los doce
originales (Mateo 10:2-4), posteriormente fue reoito como un apostol (Galatas 1:
19), al igual que Pablo y Bernabé (Hechos 14:14ando Jesus estaba vivo, Jacobo no
creia en su hermano Jesus (Juan 7:5). El, al ggueabus demas hermanos y hermanas,
podian haberse burlado de Jesus: «¢Quieres qeatatg crea? ¢Por qué no te vas a
Jerusalén a hacer tus cosas?» Para Jacobo deldd $idb humillante que Jesus
anduviera por alli y que ridiculizara el nombrelaléamilia por sus tontas afirmaciones
(«Yo soy el camino, y la verdad y la vida; nadie gieh Padre sino por mi—Juan
14:6; &0 soy la vid, vosotros los pampanmesiuan 15:5; ¥o soy el buen pastor... y las
mias me conocer—Juan 10: 14). ¢ Qué pensaria usted si su hermaana thjes cosas?

Pero algo le sucedid a Jacobo (Santiago). DespuésJgsus fue crucificado y
sepultado, Santiago estaba predicando en Jerusslémensaje era que Jesus habia
muerto por nuestros pecados y habia resucitaddapaewivo. Finalmente, Santiago
llegd a ser uno de los lideres de la iglesia dasdégn y escribié un libro, la Epistola de
Santiago. El la comenzo escribiend8asntiago, siervo de Dios y del Sefor Jesucsisto



su hermano. Finalmente, Santiago muri6 como unimagedreado por Ananias, el
sumo sacerdote (Josefo). ¢Estaba Santiago engafdolo?a Unica explicacion
aceptable es 1 Corintios 15:Después aparecié a Jacoho

Si la resurreccion era una mentira, los apostolssibian.

¢ Estaban ellos perpetuando un fraude colosal? dss#ailglad no es consecuente con lo
que sabemos respecto a sus vidas. Ellos persortalneendenaron la mentira y
enfatizaban la honestidad. Animaban a la genteeacgnociera la verdad. El historiador
Edward Gibbon, en su famosa ohihistoria de la declinacion y la caida del Impeeri
Romangda 4a mas pura pero austera moralidad de los primerastianos> como una
de las cinco razones principales del rapido éxibd atistianismo. Michael Green,
director del Saint John College, Nottingham, obaene la resurreccion

fue la creencia que cambio a los desanimados segesdde un rabino crucificado en
los valientes testigos y martires de la iglesiaxptiva. Esta fue la creencia que separo
a los seguidores de Jesus de los judios y los fsem® en la comunidad de la
resurreccion. Podias meterlos en prision, azotanatarlos, pero no podias hacer que
ellos negaran su conviccion de que «al tercer dii@gucito»

Tercero, la conducta valiente de los apdstoles exhibigaetiatamente después que
guedaron convencidos de la resurreccion hace mpyolmable que todo esto fuera un
fraude. Pedro, que habia negado a Jesus, se levamtoante la amenaza de muerte
proclamé a Jesus vivo después de la resurrecci@s.autoridades arrestaron a los
seguidores de Jesus y los azotaron, sin embargp proato regresaban a las calles a
seguir hablando de El (Hechos 5:40-42). Sus amigtaron su alegria y Sus enemigos
notaron su valor. Y no predicaron en poblados mBaantes, sino en Jerusalén.

Los seguidores de Jesus no podrian haber enfrelatadidura y la muerte a menos que
estuviesen convencidos de Su resurreccion. La omdail de su mensaje y su

comportamiento eran sorprendentes. Las probabdglash contra de que un grupo
grande esté de acuerdo son enormes, sin embadys, éllos estaban de acuerdo en
cuanto a la verdad de la resurreccion. Si eran omergirosos es dificil explicar por qué

ni siquiera uno de ellos cedié ante la presion.

Pascal, el filésofo francés, escribe:



La alegacién de que los apdstoles eran impostoresc@nmpletamente absurda.
Llevemos el caso a su conclusion légica: Imaginéaanesos doce hombres, reunidos
después de la muerte de Jesucristo, y planeandeamspiracién para decir que El ha
resucitado. Eso habria constituido un ataque cofdsaautoridades civiles y religiosas.
El corazén del hombre es extrafiamente inclinadaclar y a cambiar; generalmente
es movido por promesas, tentado por las cosas maksr Si alguno de esos hombres
se hubiera rendido a tentaciones tan sutiles odmdnte los argumentos de prision [0]
tortura, todos habrian estado perdidos.

«¢,Como se han transformado, casi de la noche adéama?»—pregunta Michael
Greer- «en la banda indomable de entusiastas que desatfibaposicion, el cinismo,
el ridiculo, las pruebas, la prisién y la muerte les tres continentes, al predicar por
todos lados a Jesus y la resurreccion?»

Uno de los mas grandes historiadores que jamasvnaga, Kenneth Scott Latourette,
primero fue de misionero a la China, después poofes la Universidad de Yale hasta
1953, escribio:

Los efectos de la resurreccion y la venida del ifgpSanto sobre los discipulos
fueron... de mayor importancia. De hombres y mgjelesanimados y desilusionados
gue miraban tristemente hacia el pasado, habieamdda esperanzas de que Jesus era
«el que habia de redimir a Israglse convirtieron en un grupo de testigos enttasas

El escritor, profesor y activista cristiano Pautlei preguntax¢ son estos hombres, que
ayudaron a transformar la estructura moral de laciedlad, unos mentirosos
consumados o dementes ilusos? Estas alternativasres dificiles de creer que el
hecho de la resurreccion, y no hay ni la mas mingwidencia que las apoye»

La constancia de los apdstoles, aun hasta la muerjguede refutarse con argumentos.
Segun la Enciclopedia britanica, Origenes refiarmlierte de Pedro crucificado con la
cabeza hacia abajo. El erudito britanico HerberRivan describe la muerte de Pedro:

Asi que Pedro, como nuestro Sefior lo habia prafdtiz fue €efido> por otro, y
«llevado> por la Via Aureliana a morir a un lugar muy cerda los jardines de Nerdon
en el monte Vaticano, donde tantos de sus hermgadsabian sufrido una muerte



cruel. A peticién propia fue crucificado con la eaa hacia abajo, porque se
consideraba indigno de morir como su Maestro.

Tertuliano escribié queningun hombre estaria dispuesto a morir a menossypera
que tenia la verdad

El doctor Simon Greenleaf, antiguo, profesor redpdeyes de Harvard y autor de una
serie de tres volumenes acerca de leyes y eviddagal, un hombre que dio
conferencias por aflos de como tratar con un tegtagierminar si estd mintiendo o no,
observa que

los anales de las guerras militares dificilmentestrarian semejante ejemplo de

heroica constancia, paciencia, e impavido valornide ellos todos los motivos

posibles para revisar las bases de su fe, y ladeedgias de los grandiosos hechos y
verdades que ellos afirmaban.

Los apodstoles pasaron por la prueba de la muenta perificar lo que estaban
proclamando. Creo que puedo confiar mas en sumtasito que en el de la mayoria de
las personas que conozco de estos dias, persoeasogestan dispuestas a cruzar la
calle por lo que creen, mucho menos a morir por ell

¢DE QUE SIRVE UN MESIAS MUERTO?

Muchas personas han muerto por una buena causzer@eal estudiante de San Diego
gue se quemaO para morir en protesta por la guerdiektnam. En la década de los
sesenta muchos budistas se quemaron a si misngosqrasu muerte atraer la atencion
del mundo al sureste de Asia.

El problema con los apdstoles es que su buena cawsa en la cruz. Ellos creian que
Jesus era el Mesias. Creian que El era el quedbtablecer el reino de Dios y gobernar
sobre el pueblo de Israel. No pensaron que podia.mo



Para poder entender la relacién de los apdéstoleslesis y por qué la cruz no era
comprensible para ellos, tiene uno que darse cuknta actitud acerca del Mesias que
habia en ese tiempo.

La vida y las ensefianzas de Jesus estaban en tkew@nflicto con las especulaciones

mesianicas de los judios de esos dias. Desde da,rafiun judio se le ensefiaba que
cuando el Mesias viniera seria un lider politiaorioso y reinante. Iba a librar a los

judios de la servidumbre y restaurarles a su lugarespondiente. Un Mesias que

sufriria estaba@ompletamente fuera del concepto que los judidanetel Mesias.

E. F. Scott, antiguo profesor de teologia biblicaddnion Theological Serninasyen
Nueva York, ofrece su relato de las condicionestitas del tiempo de Jesus:

El periodo fue de una emocidn intensa. Los lidewdgyiosos encontraban casi
imposible controlar los animos de la gente, qualestesperando por todos los lugares
la aparicion del prometido Libertador. Este sengmio de expectacion, sin duda
alguna, habia aumentado por los acontecimientoenées en la historia.

Por mas de una generaciéon los romanos habian estaddiriendo la libertad de los
judios, y sus medidas de represion habian llevddesgiritu de patriotismo al punto
mas candente. El suefio de una liberacion milagrgsde un rey mesianico que la
efectuara, cobraba un nuevo significado en esa @&poitica; pero en si no era nada
nuevo. Detrds de la agitacion de que tenemos esidasn los Evangelios, podemos
discernir un largo periodo de creciente expectacion

Para el pueblo en general el Mesias seguia siendmismo que El habia sido para
Isaias y para sus contemporaneos: el Hijo de Dauid traeria victoria y prosperidad
a la nacion judia. A la luz de las referencias ds Evangelios, dificiimente se puede
dudar que el concepto popular del Mesias fueragyp@mente nacional y politico.

El erudito judio Joseph Klausner escrib&l &Mesias llegdb a ser mas y mas no
solamente un gobernante politico por excelenciapo stambién un hombre
prominentemente de cualidades morales



Jacob Gartenhaus refleja las creencias judias Ipmeates de ese tiempd.as judios
esperaban al Mesias como el que los libraria depaesion romana... la esperanza
mesianica era basicamente de una liberacion nadina

La Enciclopedia Judiafirma que los judiosafioraban el libertador prometido de la
casa de David, que los libraria del yugo del odiagmrpador extranjero, pondria fin
al impio gobierno romano, y estableceria en su lisgapropio reino de paz y justicia

En ese tiempo los judios estaban refugiandoseterpesmetido Mesias. Los apdstoles
tenian las mismas creencias que las personas tamaesalrededor de ellos. Como
afirma Millar Burrows, desus era tan diferente de lo que los judios efjgrajue
fuese el hijo de David, que sus propios discipubmgEontraron casi imposible
relacionar la idea del Mesias con>El

La solemne declaracion que Jesus hacia acerca deusd#icado no era bienvenida en
manera alguna por sus discipulos (Lucas 9:223rece haber existido la esperanza
observa el te6logo escocés A. B. Bruce,

de que El estuviera captando la situacién de unongdeimasiado sombrio, y que sus
percepciones resultarian infundadas ... un Crigtacificado era un escandalo y una
contradiccion para los apoéstoles; tal como continsiandolo para la mayoria del
pueblo judio después que el Sefior ascendio a taaglo

Uno puede detectar en el Nuevo Testamento la datieulos apdstoles hacia Jesus:
Ellos esperaban un Mesias reinante. Después que léssdijo a sus discipulos que El
tenia que ir a Jerusalén a sufrir, Jacobo y Juaidieron que les prometiera que en su
reino ellos se sentarian uno a su derecha y dtoizquierda (Marcos 10: 32-38) ¢ Qué
tipo de Mesias estaban esperando? ¢Un Mesiadgaadoi® No, un gobernante politico.
Jesus indico que ellos malentendian lo que él mundahacer; no sabian lo que estaban
pidiendo. Cuando Jesus predijo su crucifixibn,dose apostoles no se podian imaginar
lo que él queria decir (Lucas 18:31-34). Debidosaantecedentes y a su entrenamiento,
ellos creian que estaban en una cosa agradablpud3esino el Calvario. Todas sus
esperanzas se esfumaron. Regresaron a sus casaslanoente desilusionados.

El doctor George Eldon Ladd, profesor de Nuevo drasnto en efFuller Theological
Seminary escribe:



Esta es también la razon por la cual los disciputbabandonaron cuando fue tomado
cautivo. Sus mentes estaban tan imbuidas de laddean Mesias conquistador, cuyo
papel era el de subyugar a sus enemigos, que cuanderon sangrar bajo los azotes,

como un prisionero indefenso en manos de Pilatmando vieron que se lo llevaron y
lo clavaron en la cruz para morir como un crimingdmun, todas sus esperanzas
mesianicas de Jesus se hicieron pedazos. Es uda sérdad psicoldgica que nosotros
escuchamos lo que estamos preparados para oirptedicciones de Jesus acerca de
su sufrimiento y su muerte cayeron en oidos sordos. discipulos, a pesar de su
advertencia, no estaban preparados para esto.

Pero pocas semanas después de la crucifixion, atinta sus antiguas dudas, los
discipulos estaban en Jerusalén proclamando a desasSefior y Salvador, el Mesias.
La unica explicacion razonable que yo puedo ved est 1 Cotintios 15:5: Y que
aparecio... a los doee ¢ De qué otra manera podrian esos desalentaddsulids haber
salido a sufrir y a morir por un Mesias crucificaddiertamente debié de haber ocurrido
que El «espués de haber padecido, se [les] presentd voro rauchas pruebas
indubitables, apareciéndoseles durante cuarentaxdfelechos 1:3).

Si, muchos han muerto por una buena causa, pelo,gere respecta a los apostoles, la
buena causa misma murié en la cruz. So6lo su resiirey el resultante contacto con

sus seguidores los convencerian de que Jesus Eesils. De esto ellos testificaron,

no so6lo con sus labios y sus vidas, sino tambiérsas muertes.



